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چکیده
بیان مسئله: در مطالعات مربوط به محتوای اجتماعی عرصه‌های عمومی، دو بینش متفاوت مطرح است: نخست، 
رویکردی که بر شباهت الگوهای رفتاری تکرارشوندۀ میدان‌ها تأکید دارد و دوم، رویکردی که با تمرکز بر پیچیدگی 

و بی‌نظمی زندگی همگانی، الگوهای رفتاری را غیرتکراری و وابسته به زمینه تلقی می‌کند. 
هدف پژوهش: این پژوهش با تلفیق دو دیدگاه فوق‌الذکر از یک‌سو در پی آن است مؤلفه‌ها و عوامل مؤثر در 
ضرباهنگ‌های عام زندگی همگانی )الگوهای رفتاری عام( را شناسایی و آن‌ها را در دو فضای عمومی نمادین -میدان 
لستر و میدان تایمز- بررسی کند و ازسوی‌دیگر، تفاوت‌ها در کیفیت تحقق برخی از الگوهای کلیدی فعالیت در این 

فضاها را تحلیل کند.
روش پژوهش: روش تحقیق توصیفی با رویکرد تطبیقی است. بدین معنا که ابتدا به‌صورت توصیفی، مؤلفه‌ها و 
عوامل مؤثر در ضرباهنگ‌های زندگی همگانی استخراج شدند و سپس با رویکرد تطبیقی، دو میدان لستر و تایمز 
ارزیابی و مقایسه شدند. دراین‌راستا، داده‌ها ازطریق مطالعات کتابخانه‌ای-اسنادی و آرشیو تصاویر آژانس‌های فیلم 
و عکس گردآوری شدند؛ در مرحلۀ تحلیل، در چارچوب روش‌های کیفی، از تکنیک‌های ردگیری در عکس و فیلم، 
کدگذاری براساس نوع و مکان وقوع فعالیت‌ها و تبدیل‌به نقشه‌کردن ازطریق شناسایی الگوهای رفتاری تکرارشونده 

توسط شمارش بسامد فعالیت‌ها، استفاده شد. 
نتیجه‌گیری: نتایج پژوهش نشان می‌دهد که هر دو میدان، تاحدی با ویژگی‌های عرصه‌های عمومی حضورپذیر، 
سرزنده و سورانگیز هم‌خوانی دارند؛ بااین‌حال، کیفیت بروز این ویژگی‌ها متفاوت است. میدان لسِتر در بعُد 
سورانگیزی، به‌واسطۀ اجراهای هنری خیابانی خودانگیخته، ضرباهنگ‌هایی پویا و متنوع دارد؛ درحالی‌که اجراهای 
هنری خیابانی در میدان تایمز عمدتاً ماهیتی برنامه‌ریزی‌شده دارند که نشان‌دهندۀ ضرباهنگ‌هایی محدودتر و تحت 

کنترل‌تر در تجربۀ سورانگیزی آن است.
واژگان کلیدی:  حضورپذیری، سرزندگی، سورانگیزی، زندگی همگانی، عرصۀ عمومی.
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1. گروه برنامه‌ریزی و طراحی شهری و منطقه‌ای، دانشکدۀ معماری و شهرسازی، دانشگاه شهید بهشتی، تهران، ایران

مقدمه و بیان مسئله
فضاهای  مرگ  حتی  و  کیفیت  افُت  از  سخن  هم‌زمانیِ 
 ،)Jacobs, 1961( جمعی در برنامه‌ریزی شهری مدرنیستی
با فسلفه و روانشناسی محیطی به  با جریان‌های فکری که 
قالب  در  فضا  از  انسان  ادراک‌شدۀ  معنای  و  تجربه  تبیین 
مفهوم »مکان« می‌پردازد و مکان را کانون اصلی شکل‌گیری 
روابط عمیق احساسی و فیزیکی میان انسان‌ها می‌دانستند 

)Norberg-Schulz, 1974; Relph, 1976; Canter, 1977(؛ 
موجب توجه به مؤلفه‌های »معنایی« و »اجتماعیِ« عرصۀ 
عمومی در کنار مؤلفه‌های فرم و عملکرد می‌شود. بااین‌وجود 
پژوهش‌هایی در زمینۀ )محتوای اجتماعی(  فضای عمومی تا 
اواخر دهۀ ‌80 نسبتاً کمیاب است و تا حد زیادی کماکان به‌عنوان 
 .)Mitchell, 2017( موضوع طراحی شناخته می‌شود  یک 
اما در دمادم قرن 21 پژوهش‌هایی تجربی بر مزایای مردم و 
محتوای اجتماعی عرصۀ عمومی، به‌عنوان بستر شکل‌گیری 
شد  پدیدار  انسان‌ها  جمعی  فعالیت‌های  و  زندگی 
)Madanipour, 1996; Gehl, 2001; Woolley, 2003(. این 
به‌جای  عمومی  زندگی  روی  فوکوس  شیفت،  پارادایم 
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سعید یدالهی و کامران ذکاوت
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 Whyte, 1980; Gehl &( دارد  به‌همراه  را  فضای‌عمومی، 
 Gemzoe, 1996; Oldenburg, 1999; Banerjee, 2001;
که  به‌طوری   .)Tibbalds, 2012; Gehl & Svarre, 2013
و  »زندگی همگانی«  زمینۀ  در  مطالعات  اخیر،  در سال‌های 
»مکان‌سازی« به موازات یک‌دیگر در رشتۀ طراحی شهری تکوین 
 Montgomery, 1998; Gehl, 2010; Shaftoe, 2012;( یافته‌اند

.)Balsas, 2019
دراین‌راستا، دو بینش متفاوت وجود دارد. بینش اول بر پایۀ 
پژوهش‌های افرادی چون ویلیام وایت و یان گِل سازمان یافته‌است. 
وایت )Whyte, 1980( معتقد است: »ضرباهنگ‌های1 زندگی 
میدان‌های مختلف، بسیار به‌هم شبیه‌اند«.2 استدلال او این است 
که: »الگوهای رفتاری در شهرهای دیگر با اندکی تفاوت مشابه شهر 
نیویورک است. همان‌طور که گِل نیز در کپنهاگ دانمارک الگوهای 
رفتاری تقریباً مشابهی با آن‌چه در نیویورک دیده می‌شود، ترسیم 
کرده است«. اما بینش دوم بر تفاوت‌های ضرباهنگ‌های زندگی 
همگانی در عرصه‌های عمومی مختلف تأکید دارد. در این زمینه 
لوفور )Lefebvre, 1991( با بیانی انتقادی، عنوان می‌کند: »ما فضا 
را بدون تمرکز بر برداشت گسسته که ذهن در آن دخالت دارد 
یا بدون سرهم‌کردن جزییات در کل »واقعی« و حتی بدون فهم 
مظروف آن، در شکل ارتباطات درونی‌اش با ظرف و کالبد خود، 
می‌سازیم«. او با مقایسۀ ضرباهنگ‌های شهرهای مدیترانه‌ای و 
شهرهای اقیانوسی به بیان دلیل تفاوت میان این شهرها می‌پردازد 
)Lefebvre & Regulier, 1986(. پس از او، پژوهش‌های متعددی 
 .)Habibi & Barzegar, 2018( در این جهت انجام شده است
و  پیش‌بینی‌ناپذیری  پیچیدگی‌،  گویای  دوم  بینش  گفتمان 
بی‌نظمیِ‌ زندگی همگانی در عرصه‌های عمومی است. ویژگی‌هایی 
که سبب شده است برخی این پدیده را به رقص باله، اجرا، نمایش 
 Jacobs, 1961; Goffman, 1963; Mumford,( و ... تعبیر کنند
Seamon, 1979; Madanipour, 2003 ;1964(. اما بینش اول بر 
این عقیده است که الفبای این رقص یا اجرای جمعیِ ناخودآگاه را 
می‌توان کشف کرد. آن‌ها همان الگوها و ترجیحات رفتاری عام در 
عرصه‌های عمومی هستند. به‌عبارت‌دیگر، نمی‌توان الگوهایی که 
تحت‌تأثیر خصایص روانشناختی، زیبایی‌شناختی و ناخودآگاه بین 

انسان‌ها مشترک است را نادیده گرفت.
این پژوهش با تلفیق دو بینش فوق، از یک‌سو قصد دارد الگوهای 
رفتاری عام زندگی عمومی را شناسایی و آن‌ها را در دو فضای 
عمومی منتخب مطالعه کند و ازسوی‌دیگر، تفاوت‌ها در کیفیت 
تحقق برخی از الگوهای کلیدی فعالیت در این فضاها را تحلیل 
کند. برای دستیابی به این هدف، با بازخوانی مبانی‌نظری مربوط 
به زندگی همگانی و مکان‌سازی، چارچوبی مفهومی از مؤلفه‌ها و 
عوامل‌مؤثر در شکل‌گیری ضرباهنگ‌های زندگی همگانی تدوین 
شده است. متعاقباً، این چارچوب برای مطالعه و ارزیابی میدان 
لستر لندن و میدان تایمز نیویورک به کار گرفته می‌شود. این 
دو فضای عمومی نمادین به‌طور آگاهانه انتخاب شده‌اند، چراکه 

ایفای نقش به‌عنوان بستر زندگی همگانی، زیر فشار  درعینِ 
منافع تجاری، فراغتی و گردشگری نیز قرار دارند؛ وضعیتی که 
تنش‌ها و پیچیدگی‌های کارکردهای دوگانۀ فضاهای عمومی در 
کلان‌شهرهای معاصر را به‌خوبی نمایان می‌سازد. بنابراین، پژوهش 

پاسخ به سه سؤال اصلی را دنبال می‌کند:
- چارچوب مفهومی ضرباهنگ‌های عامِ زندگی همگانی چیست؟

- ضرباهنگ‌های عام دو فضای عمومی نمادین: میدان‌ لستر تایمز، 
براساس چارچوبِ تدوین‌شده چگونه است؟

- کیفیت تحقق الگوهای رفتاری کلیدی در این فضاها چه تفاوتی 
می‌کنند؟

مبانی نظری
نظم زندگی همگانی  •

با یک‌دیگر در  برای پژوهشگران شهری، رفتار تودۀ غریبه‌ها 
فضاهای عمومی شهر )بعد از انقلاب صنعتی( نشان از »بی‌تفاوتی 
غیرانسانی« داشته است. اما با تکامل‌یافتن زندگی در شهرها و 
بهبود شرایط عمومی، تفسیر و تعریف توده و جمعیت در شهر 
نظم  که  طوری   .)Madanipour, 2003( است  شده  متحول 
حاصل از توافق غریبه‌ها بر این‌که با هم درگیری نداشته باشند، 
به‌شکل یک نمایش که در آن همۀ عابران نقشی را بازی می‌کنند 
و گویی در یک »بالۀ باشکوه« شرکت دارند، بیان شده است. 
در این باله هریک از آنان اگرچه تک-بازیگر هستند، اما به‌شکل 
معجزه‌آسا و شگفت‌انگیزی برای ایجاد »یک نظم فراگیر« یک‌دیگر 
را پشتیبانی می‌کنند )Jacobs, 1961(. برای این نظم مکان3، 
 .)Seamon, 1979( اصطلاح »بالۀ مکان«4 نیز به کار رفته‌است
هم‌چنین رفتار انسان‌ها در جمع هم‌چون نوعی »اجرا« دانسته 
ناگفته«.  »قوانین  با  هماهنگ«  »تلاش  یک  در  است،  شده 
نشانه‌های غیرکلامی هم‌چون وضعیت بدنی، تماس چشمی و 
فضای شخصی، به‌عنوان سیگنال‌هایی ازجانب افراد به دیگران 
در مورد نیات و نحوۀ تعامل آن‌ها عمل می‌کنند تا هماهنگی 
شکل بگیرد و در مقیاس بالاتر قوانین ناگفته کمک می‌کند افراد 
از موقعیت‌های ناخوشایند و اختلالات دوری جسته و حس نظم 
ایجاد شود )Goffman, 1963(. دراین‌راستا، ملاقات‌ها، برخوردها 
و گروه‌های مختلف در فضای عمومی  افراد  بین  و چالش‌ها 
مطلوب، به »اجرای درام زندگی اجتماعی«، به‌وسیلۀ بازیگرانی 
که به‌نوبۀ‌ خود به‌عنوان تماشاگر ظاهر می‌شوند، تعبیر شده است 
)Mumford, 1964(. بنابراین نظم زندگی همگانی در عرصه‌های 
عمومی، بیان‌گر نمایشی است که بازیگران غریبۀ آن به‌گونه‌ای 
فی‌البداهه نظمی پیچیده و غیرتکراری را برای هر مکان اجرا 

.)Madanipour, 2003( 5می‌کنند
از  گوناگونی  نظم، طبقه‌بندی‌های  این  اجزای  برای شناخت 
ارائه شده است. ازجمله می‌توان  فعالیت‌های زندگی همگانی 
اجتماعی«  مناسبت‌های  و  موقعیت‌ها  »گردهمایی‌ها،  به 
)Goffman, 1963( و هم‌چنین »فعالیت‌های ضروری، فعالیت‌های 
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انتخابی و فعالیت‌های اجتماعی« )Gehl, 2001( اشاره‌کرد. با وجود 
تفاوت‌ها، این دسته‌ها تقریباً متناظرند. بنابراین فعالیت‌های دستۀ 
اول )مانند انتظار برای اتوبوس( بدون تعامل خاص رخ می‌دهند؛ 
فعالیت‌های دستۀ دوم )مانند مطالعه( تنها در شرایط مطلوب اتفاق 
می‌افتند و در حین آن‌ها مردم به‌نوعی حضور یک‌دیگر را تصدیق 
می‌کنند و فعالیت‌های دستۀ سوم )مانند بازی گروهی( اساساً 
 .)Goffman, 1963; Gehl, 2001( وابسته به حضور دیگران‌اند
در اصل، شالودۀ زندگی همگانی ضرباهنگ‌های حاصل از حرکت 
و جابه‌جایی این فعالیت‌هاست که بزرگ‌ترین منظرۀ یک میدان را 

.)Shaftoe, 2012( رقم می‌زنند
حضورپذیری  •

پدیدآمدن ضرباهنگ‌های زندگی همگانی، در وهلۀ نخست مستلزم 
»حضور« مردم در عرصۀ عمومی به‌تبع فعالیت‌های ضروری و 
انتخابی است. حال محبوب‌ترین فضاها برای حضور مردم، قلمروهای 
بازپس‌گرفته‌شده از خودرو هستند، آن‌هایی که نه در عرشه‌های 
بلند6 یا میدان‌های گودرفته7، بلکه در سطح دید انسان هستند 
)Whyte, 1980; Gehl, 2001( و درست در محل یا نزدیک تقاطع‌ 
خیابان‌ها جانمایی شده‌اند؛ هم‌چنین از چشم‌انداز مناسب مناظر، 
قرارگیری در سایۀ درختان به‌هنگام نشستن و مشاهدۀ مناظر، وضعیت 
مطلوب در: مقابله با جریان باد و کوران، وجود نور، حس محصوریت، 
 )Duttmann et al., 1981( و رنگ )Whyte, 1980( سرگرمی
برخوردارند. هم‌چنین »مردم جایی می‌روند که مردم هستند«8 
)Gehl, 2001(، احتمالاً تحت‌تأثیر این‌که انسان‌ها اساساً موجوداتی 
اجتماعی هستند )Shaftoe, 2012( و هم‌چنین تحت‌تأثیر نیاز به 
گردهم‌آمدن برای امنیت )Felson & Clarke, 1998(، افراد وقتی 
ببینند افراد مشابه آن‌ها در حال جای‌گیری در آن فضا به روشی آرام 
 .)Shaftoe, 2012( هستند‌، احساس امنیت بیش‌تری خواهند داشت
اگرچه مردم خواهان انسجام و امنیت در فضا هستند، اما کسالت‌باری9 
نمی‌خواهند )Kaplan & Kaplan; 1989; Marsh, 1990(. انسان 
دوست دارد كه فضایی بیش‌ از آن‌چه در ابتدا به‌چشم می‌آید وجود 
داشته باشد )Shaftoe, 2012(. این میل به پیچیدگی احتمالاً 
ریشه در ویژگی تکاملی انسان در میل به کشف‌کردن و فهمیدن 
دارد )Kaplan & Kaplan, 1989(. در عرصه‌هایی که از خصایص 
برای درنگ‌کردن احساس راحتی  باشند، مردم  فوق بهره‌مند 
می‌کنند، می‌خورند و می‌نوشند و به‌جای این‌که تند حرکت کنند، 
 .)Shaftoe, 2012( در امتداد مغازه‌ها یا کافه‌ها غوطه‌ور می‌شوند
ازاین‌رو، پراستفاده‌ترین میدان‌ها، مکان‌هایی دوستانه و اجتماعی‌اند 

 .)Whyte, 1980(
سرزندگی10   •

شکل‌گیری  برای  عمومی،  عرصۀ  در  مردم  حضور  تنها 
ضرباهنگ‌های زندگی همگانی کافی نیست. می‌بایست شرایط 
مطلوب برای سازمانیابی فعالیت‌های سازندۀ »سرزندگی« ازجمله 
فعالیت‌های اجتماعی وجود داشته باشد. به‌عبارتی‌دیگر این‌که 
مردم و رویدادها در فضا و زمان گردهم بیایند، شرط لازم برای 

هر اتفاقی است، اما مهم‌تر از آن اینست که کدام فعالیت‌ها -در اثر 
 .)Gehl, 2001( چیدمان و ارتباطات‌- اجازۀ گسترش یافتن دارند
موجب  همگانی،  زندگی  خودتقویت‌گری  فرایند  به‌طورکلی 
شکل‌گیری فعالیت‌های بیشتر و پیچیده‌تر می‌شود11. ازطرفی در 
 ،)Hillier & Hanson, 1984( مطالعاتی چون منطق اجتماعی فضا
مطالعۀ زندگی همگانی )Gehl & Svarre, 2013(، مطالعۀ زندگی 
طراحی12  ازطریق  سورانگیزی   ،)Whyte, 1980( اجتماعی 
و  مکانی  ضرباهنگ‌های  و   )Ganji & Rishbeth, 2020(
زمانیWunderlich, 2013( 13( به‌طور دقیق الگوهای فعالیتی 
مردم به‌صورت عام یا ذیل متغیرهای خاصی مورد بررسی قرار 
گرفته است. بازخوانی نتایج این مطالعات، گرچه به بیان کلی 
الگوهای رفتاری می‌پردازد، امکان درک بهتر چیدمان و ارتباطات 

فعالیت‌های مختلف در عرصه‌های عمومی را فراهم می‌آورد.
 .)Shaftoe, 2012( اولین تجربۀ انسان از محیط حین حرکت است
حرکت برای جابه‌جایی بین دو مقصد تمایل به مسیرهای مستقیم 
و میانبرها را گویاست )Hillier & Hanson, 1984; Gehl, 2001( و 
حرکت برای لذت‌بردن، مسیرهای منحنی و دارای توالی بصری را 
 .)Cullen, 1961; Kaplan & Kaplan, 1989( باب میل می‌کند
انتهای دید، حرکت را  در هر دو حالت، وجود چشم‌انداز در 
متمرکز می‌کند. تمایل مردم، حرکت در امتداد لبه‌ها به‌جای 
گذشتن از سطحی وسیع یا وسط فضاست )Gehl, 2001(. اگر 
حرکت گروهی باشد، آهنگ گام‌ها یکدست است، گویی زبان 
سکوت حاکم باشد، اغلب در یک گروه کسی چیزی نمی‌گوید 
)Whyte, 1980( و گروه در مسیری حرکت می‌کند که بتواند 
محمل همۀ اعضا باشد. قدم‌زدن می‌تواند با مکث‌های ایستادۀ کوتاه 
یا بلندمدت، همراه شود. بنابراین زون‌های توقف در امتداد لبۀ فضا 
و در داخل آن قرار دارند )Gehl, 2001(. شاید تسلط به چشم‌‌انداز 
وسیع روبه‌رو و احساس امنیت از پشت دلیل آن باشد؛ در این 
زمینه مردان کمی متفاوت‌اند، در آن‌ها رو به ‌سمت پیاده‌رو‌بودن 
اولویت دارد )Whyte, 1980(. مهم‌تر این‌که، مردم به‌ندرت وسط 
 .)ibid.d( یک فضای وسیع و بزرگ را برای توقف انتخاب می‌کنند
در مکث‌های طولانی‌تر،‌ مردم به‌دقت جاهایی مانند فرورفتگی‌ها، 
گوشه‌ها، کنار دروازه‌ها، ستون‌ها، درختان، چراغ‌های خیابان و 
تکیه‌گاه‌های فیزیکی نظیر این‌ها را انتخاب می‌کنند و از آن‌ها 
ایستادن، استراحت‌کردن،  ایستادن، کنارشان  برای مقا‌بلشان 
اطرافشان بازی‌کردن و چیزهایی را کنارشان قراردادن استفاده 
اواسط  )Gehl, 2001(. تمایل به مکث و گفتگو در  می‌کنند 
درگاه ورودی فروشگاه‌ها، نقاط پرازدحام و مشابه آن نیز وجود 
دارد )Whyte, 1980(، اما نه فروشگاه‌های کسل‌کنندۀ مبلمان 
اداری، بانک‌ها و ... بلکه در مقابل نمایشگاه‌ها و فروشگاه‌هایی 
که رابطۀ مستقیمی با مردم و محیط اجتماعی اطراف دارند، 
مانند باجه‌های روزنامه‌فروشی، نمایشگاه‌های عکس، سالن‌های 
نمایش فیلم و تئاتر، فروشگاه‌های لباس، اسباب‌بازی‌فروشی‌ها 
و ... )Gehl, 2001(. حتی بیشترین علاقه، به مکث و تماشای 
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جریان فعالیت‌های انسانی در فضای خیابان، مشاهده شده است14 
)ibid.d(. الگوهای توقف و نشستن، به‌خصوص در زمینۀ تأثیر لبه، 
مشابه هم هستند )Whyte, 1980; Gehl, 2001(. همان‌طور 
یا  ایستاده  گفتگوهای  قلمرو  آمدوشد،  اصلی  که جریان‌های 
درحال‌حرکت بین‌راهی هستند، مردم درون یا مجاور آن‌ها را نیز 
برای نشستن انتخاب می‌کنند )Whyte, 1980(. حتی تعداد افراد 
نشسته، کسر نسبتاً ثابتی، از افراد ایستاده یا درحال‌حرکت بیان 
شده است )Gehl, 2001(. بچه‌ها و افراد جوان هرجایی را برای 
نشستن می‌پذیرند: روی زمین، روی خیابان، روی پله‌ها، روی لبۀ 
آب و ... )ibid.d(. اما بسیاری از مردم یک جای نشستن مطلوب 
شامل نیمکت‌های با عرض و ارتفاع مناسب و ... را می‌پسندند 
)Whyte, 1980(. به‌طورکلی شش تا 10 درصد از فضای باز یک 
میدان، به فعالیت نشستن اختصاص دارد )ibid.d(. که در آن‌ها مردم 
در فصول سرد بی‌صبرانه دنبال آفتاب می‌گردند، با حرکت آفتاب 
جابجا می‌شوند و هرکجا که آفتاب هست، همان‌جا می‌نشینند؛ و 
 .)Whyte, 1980; Wunderlich, 2013( در فصول گرم بالعکس
هستند  حساس  کوران  و  باد  نسبت‌به  مردم  به‌همین‌ترتیب 
)Whyte, 1980(. وجود فرصت‌های خوب برای نشستن، راه را 
برای بسیاری فعالیت‌های دیگر که جذابیت‌های اصلی فضاهای 
عمومی هستند باز می‌کند: خوردن، خوابیدن، بافندگی، شطرنج، 
حمام آفتاب، تماشای مردم، گفتگوکردن و ... )Gehl, 2001(. در 
زمینۀ دیدن، شنیدن و گفتگو، عواملی چون میدان دید اجتماعی، 
نور، سروصدا و بو بر ترجیحات مردم تأثیرگذارند )ibid.d(. حظِّ 
شنیدن صدای خش‌خش باد از لابه‌لای درختان و صدای آواز 
پرندگان‌، یک پادزهر خوشایند برای بدآهنگیِ سروصدای ترافیک 
شهری است. بااین‌حال، یک بعُد شنیداری پویا نیز وجود دارد 
که از گفتگو حاصل می‌شود )Shaftoe, 2012(. فعالیت گفتگو 
با غذاخوردن در یک گوشه،  به‌طور نشسته و ایستاده معمولاً 
پیرامون یک اغذیه‌فروش دوره‌گرد که گروهی از مردم دور آن 
اگر صف مردم   .)Whyte, 1980( جمع شده‌اند، همراه است 
برای تحویل غذا از بوفه طولانی شود، عابرین پیاده  نیز برای 
پیوستن به آن تحریک می‌شوند. به‌طور کلی آفتاب، سبزه و چمن 
در وسط یک شهر، یا مرتبط کننده‌های طبیعی و مسیرهای 
انتقالی، مکان‌های دلخواهی برای پیک‌نیک هستندibid.d( 15(. اما 
فعالیت‌های‌‌ بازی‌، از درون رشد می‌کنند و از لبه به سمت میانۀ 
فضای عمومی گسترش می‌یابند )Gehl, 2001(. نهایتاً فعالیت‌های 
غیرقابل‌پیش‌بینی )هم‌چون جنبش فریرانینگ، اعتراضات و ...( 
در نقاط مختلفی قابل تصور هستند )Shaftoe, 2012(. به‌طور 
کلی نظمی ذاتی در مجموع الگوهای فعالیتی پدیدار است که 
مقدمۀ آن حس غریزی مردم نسبت به حداکثر تراکم جمعیت 
است )Whyte, 1980(. آن‌ها برداشت صحیحی از تعداد جمعیت 
مشخص  که  همان‌طور  هم‌چنین  دارند،  محل  یک  مناسب 
شد مردم خود را به‌طور مساوی در کل فضای عمومی توزیع 

 .)Canter, 1974; Whyte, 1980( نمی‌کنند

سورانگیزی16  •
گسترش فعالیت‌های اجتماعی در عرصه‌های عمومی، مفهوم 
سرزندگی را به »سورانگیزی« اعتلا می‌دهد. به‌عبارتی فعالیت‌های 
موقعیت‌های  سمت  به  طبیعی  به‌طور  است  ممکن  سرزنده 
امر  این  برود و لذت‌بخش‌تر شوند.  اجتماعی سورانگیز پیش‌ 
تحت‌تأثیر »فعالیت‌های برایندی«، »فرایندهای مثبت«، »مکان 
سوم« یا »حالت‌های مثلث‌بندی« روی می‌دهد. »فعالیت‌های 
برایندی« از فعالیت‌های پیوندیافته با دو دستۀ فعالیت‌های ضروری 
و انتخابی ناشی می‌شوند و آن‌ها در ارتباط با دیگر فعالیت‌ها 
گسترش می‌یابندGehl, 2001( 17(. به‌همین ترتیب در »فرایند 
مثبت« عنوان ‌شده است: »چیزی روی می‌دهد، چون چیزی 
روی می‌دهد« )ibid.d(. هم‌چنین در پدیدۀ »مکان سوم« حاصل 
عملکرد خانه به‌عنوان مکان اول و عملکرد محل کار به‌عنوان 
مکان دوم دانسته شده است )Oldenburg, 1999(. در حالت 
مثلث‌بندی نیز فرد A و فرد B به‌واسطۀ رویداد خیابانی C، وارد 

تعامل با یک‌دیگر می‌شوند )Whyte, 1980(  )تصاویر 1، 2 و 3(.
در این مفهوم است که رویداد و اجراهای هنری در عرصۀعمومی، 
)Whyte, 1980(، جان‌بخشی18  ایستگاه مکث  تحت عناوین 
 )Carmona, 2003( استفادۀ غیررسمی از فضا ،)Shaftoe, 2012(
و ... اهمیت ویژه‌ای می‌یابد. به نظر می‌رسد بهترین مکان‌ها برای 
رویداد و مراسم در شهرهای سنتی به‌صورت ارگانیک رشد کرده 
باشند. همان‌طور که برنارد رودوفسکی )Rudofsky, 1964( و 
کریستوفر الکساندر و همکاران )Alexander et al., 1977( بیان 
می‌کنند که بهتر است ما مکان‌ها و فضاهای خوب را »رشد« 
اولیه  دهیم، به‌جای این‌که تلاش کنیم آن‌ها را از یک طرح 
بسازیم. در این زمینه الکساندر )Alexander, 2004( به ارائۀ 
مثالی از تکامل مورفوژنتیک میدان سنت‌مارک ونیز‌، طی صدها 
سال می‌پردازد. طراحی‌های شهری »ارگانیک«، می‌توانند »با باد 
خم شوند«19، »هرس و پیوند داده شوند«20، »با شرایط حاکم 
 .)Building Living Neighbourhoods, 2021( 21»منطبق شوند
بنابراین در مقابل رویکردهای انعطاف‌ناپذیر، رویکرد منعطف‌تر با 
عنوان »ببینید چه اتفاقی می‌افتد«22 با پولی که برای اصلاحات 
و تغییرات پس‌انداز شده است، فضاهایی کاملاً متناسب با نیازهای 
کاربر را فراهم می‌کند )Brand, 1994(. ازاین‌رو، موضوعاتی چون 
تکامل تدریجی، انعطاف‌پذیری و مدیریت فضا مطرح می‌شوند که 
عمدۀ عوامل‌مؤثر بر آن‌ها ریشه در بینش‌ها و سیاست‌های کلان 

دارد.
تعیین  کلان  سیاست‌های  و  مدیریتی  بینش‌های  واقع  در 
می‌کنند آیا تمایل به پذیرش انعطاف‌پذیری دموکراتیک برای 
مواجهه با عدم‌قطعیتِ ذاتی و ‌پیش‌بینی‌ناپذیریِ فعالیت‌های 
شهری و پذیرش ضرباهنگ‌های مختلف زندگی همگانی -مشابه 
ارگانیک تجربه‌شده- وجود دارد  آن‌چه در فضاهای عمومی 
یا خیر. چنان‌چه ممکن است به بهانه‌هایی نظیر امنیت فضا 
یا ارائۀ محیطی پاکیزه‌تر، کاستن از تنوع فعالیت‌ها در عرصۀ 
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چالش‌برانگیزی  و  خودانگیخته  فعالیت‌های  به‌ویژه  عمومی، 
هم‌چون رویدادها و اجراهای هنری، در دستور کار قرار گیرد. 
اتخاذ چنین رویکردی حتی در کشورهایی که ظاهراً از گفتمان 
جهانی‌سازی یا مصرف‌گرایی فاصله می‌گیرند، نهایتاً به همان 
فرایند جهانی‌سازی فضاهای عمومی، یعنی کالایی‌سازی، کنترل 
و طرد23 متمرکز می‌انجامد. به‌عنوان نمونه فعالیت‌هایی هم‌چون 
اجراهای خیابانی و نوازندگی، ارتباط تنگاتنگی با مفهوم »فضای 
 )Carmona et al., 2008( ولگردی«24 دارند. کرمونا و همکاران
اندازۀ فضای  به‌همان  استدلال می‌کنند که »فضای ولگردی 
یا  نشستن می‌تواند به‌عنوان بستری برای تعاملات اجتماعی 
ثابت  استراحت تعریف شود، فضایی که فرد می‌تواند در آن 
فعالیت‌های  با کسی، مشاهدۀ  برای ملاقات  فضایی  بایستد؛ 
اطراف یا ایستادن در سکوت. فضای ولگردی برای خصلت مدنی 
بااین‌حال، مدیریت  و اجتماعی فضای عمومی حیاتی است«. 
عرصۀ عمومی ممکن است تصمیم به حذف این نوع فعالیت‌ها 
بگیرد که در نتیجه، ضمن تبدیل فضا به کالایی تجاری برای 
مصرف، امکان ظهور فعالیت‌های غیرمنتظره و سورانگیز و به‌تبع 

آن، مدنیت عرصۀ عمومی تضعیف می‌شود.
ضرباهنگ‌های   • شکل‌گیری  در  مؤثر  عوامل  و  مؤلفه‌ها 

زندگی همگانی 
با وجود تمام تأثیرات الگوهای فعالیتی، نمی‌توان از نقش شکل 
شهر غافل شد. همان‌طور که در طول سال‌ها توجه ویژه‌ای به رابطه 
 Canter, 1974;( بین رفتار انسان و شکل شهر وجود داشته است
Rapoport, 1977; Canter, 1977; Rapoport, 1990(. درحقیقت 
این احتمال وجود دارد که انسان هم فضا را تحت‌تأثیر قرار دهد و 
هم تحت‌تأثیر آن قرار بگیرد )Shaftoe, 2012(. چنین دیدگاهی 
موجب شده  مفهوم »قرارگاه رفتاری«25 به‌عنوان بستر کالبدی 
وقوع الگوهای رفتاری26 مورد توجه قرار گیرد. براین‌اساس هرچه 
میزان چیدمان محیط با چیدمان فعالیت‌ها همخوان‌تر باشد، 
عرصۀ عمومی بهتر قادر خواهد بود نیازها و رفتارهای انسانی را 
پاسخ‌گو باشد )Zekavat & Dehghan, 2017(. در این زمینه 
اصول و راهنماهای طراحی شهری مختلفی برای زندگی همگانی 
در قالب عرصه‌های عمومی حضورپذیر، سرزنده و سورانگیز، ارائه 
 Whyte, 1980; Gehl, 2001; Shaftoe, 2012;( شده است 
Gehl, 2010; Tibbalds, 2012(. روی‌هم‌گذاری آن‌ها نشان 
می‌دهد غالب مطالعات همپوشانی بالایی با اصول شهر انسانی 
)Gehl, 2010(( دارند که می‌توان با افزودن برخی موارد به بهبود و 

تکمیل این اصول نائل آمد )تصویر 4(.

روش‌شناسی
این پژوهش، توصیفی با رویکرد تطبیقی ‌است. فرایند پژوهش 
شامل چهار مرحلۀ اصلی بوده است: در گام نخست، مطالعۀ 
کتابخانه‌ای و بازخوانی مفاهیم مرتبط با ضرباهنگ‌های زندگی 
همگانی انجام شد. هدف از این مرحله، بنیان‌گذاری چارچوب 

تصویر 1. مکان سوم به‌عنوان حاصل عملکرد مکان اول و مکان دوم. مأخذ: نگارندگان.

تصویر 3. فعالیت‌های اجتماعی به‌مثابۀ فعالیت‌های برایندی. مأخذ: نگارندگان.

تصویر 2. فعالیت در حالت مثلث‌بندی مأخذ: نگارندگان.
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تصویر 4. مؤلفه‌ها و عوامل مؤثر در شکل‌گیری ضرباهنگ‌های زندگی همگانی. مأخذ: نگارندگان.

نظری برای تحلیل عرصه‌های عمومی مورد مطالعه بود. در گام 
دوم، برای شناخت ساختار و کیفیت عرصه‌های مورد مطالعه، 
شش مؤلفۀ کالبدی، عملکردی، معنایی، اجتماعی، مدیریتی 
و تکامل تدریجی، در طرح‌های شهری، گزارش‌های رسمی و 

مستندات نهادهای مسئول، بررسی شد. اسنادی اعم از:
شهر  شورای  توسط  منتشرشده  مستندات  لستر:  میدان    -
 ،)City of Westminster , 2002 ,2006 ,2008 ,2011( وست‌مینستر
آژانس شهر آینده )Future City Ltd, 2020( و گزارش بازطراحی 

)Urban Nous, 2018(  توسط مشاور طراحی نایس‌برنز
سط  تو ه  شد منتشر ت  ا مستند  : یمز تا ن  ا مید  -
شورای   ،)Times Square Alliance, 2007, 2015, 2017(

حمل‌ونقل  گروه   ،)Auckland Council , 2020( آوکلند 
نیویورک  برنامه‌ریزی  گروه   ،)NYC DOT, 2020( نیویورک 
دایکرز  توسط  بازطراحی  گزارش‌های  و   )ZoLa..., 2021(
)NBC News Learn, 2020( و فلمن و کستر )Dykers, 2014(

در گام سوم، برای شناخت چیدمان الگوهای فعالیتی تکرارشونده 
در چارچوب مؤلفۀ اجتماعی -به‌عنوان مهم‌ترین مؤلفه- بر پایۀ 
روش‌های کیفی، شناخت دقیق مکانی فعالیت‌ها در دستورکار 
قرارگرفت. دراین‌راستا، پژوهش با محدودیت‌هایی مواجه بود. 
این مطالعات درطول همه‌گیری جهانی کووید- ۱۹ در سال 
2021 انجام شد، ازاین‌رو، برای مسافرت و مشاهدۀ مستقیم، 
ممنوعیت‌هایی وجود داشت و علاوه‌برآن، مردم نیز مطابق روند 
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معمول در عرصۀ عمومی حضور نداشتند. لذا از تکنیک‌های 
»ردگیری در عکس و فیلم« و »تبدیل به نقشه‌کردن« استفاده 

شد. 
 Leicester square داده‌های این پژوهش با جستجوی عبارات
فیلم حاصل شد.  و  آژانس‌های عکس  در   Times square و 
برای میدان لستر بازۀ تصاویر مربوط به ماه می 2012 )تاریخ 
بازطراحی میدان( و برای میدان تایمز دسامبر 2015 )تاریخ 
افتتاح میدان پس از بازطراحی(، تا ژولای 2021 )تاریخ انجام 
پژوهش( انتخاب شد. چهار آرشیو اصلی زیردست قرارگرفت: 
یوتیوب، 2. عکس و  از میدان‌ها در  فیلم‌های گردشگران   .1
شاتراستاک29،  گتی‌ایمیجز28،  آلامی27،  آژانس‌های  فیلم‌های 
آی‌استاک30، آرکیتیزر31 و ...، 3. عکس‌های جئوتگ در گوگل 
ارث و گوگل ‌مپ، 4. حضور مجازی در نقاط مختلف میدان‌ها در 

نرم‌افزار گوگل ارث در حالت نمایش خیابان32. 
در کاوش اولیه حدود 4000 قطعۀ عکس و بیش از هشت ساعت 
و 30 دقیقه فیلم، گردآوری شد. در ادامه داده‌ها مورد پالایش قرار 
گرفت تا موارد تکراری، عکاسی متوالی، فاقد فعالیت‌های انسانی و 
... حذف شوند. داده‌های پالایش‌شده مورد کدگذاری براساس نوع 
فعالیت‌ها بر حسب مکان وقوع آن‌ها در نواحی مختلف دو میدان 
قرارگرفتند و سپس با شمارش فعالیت‌ها نسبت به تبدیل الگوهای 

تکرارشوندۀ فعالیت به نقشه اقدام شد.
در گام نهایی، ارزیابی تطبیقی تمامی داده‌ها )اعم از اسنادی و 
)ویژگی‌های  ذاتی«  دستۀ »خصایص  دو  قالب  در  تصویری( 
بازطراحی« )تغییرات  ساختاری و پیشین فضا( و »خصایص 

ناشی‌از مداخلات برنامه‌ریزی و طراحی معاصر( انجام شد33. 
در ارزیابی تطبیقی، تحقیق با محدودیت‌هایی در تعمیم‌پذیری‌ 
مواجه است. تمرکز بر دو عرصۀ عمومی نمادین در کلانشهرها 
که تحت فشارهای تجاری-گردشگری هستند، روندهای حاکم‌بر 
عرصه‌های عمومی مشابه آن‌ها را به بحث می‌گذارد، روندهایی 
که ممکن است در عرصه‌های عمومی محلی‌تر یا توریستی‌نشده، 
کمتر فراگیر باشند؛ بنابراین تعمیم آماری بر نتایج بحث مترتب 
نیست. ازاین‌رو توسعۀ ارزیابی کیفیِ انجام‌شده، در پژوهش‌های 
آتی به‌سمت یک مدل ارزیابی کمّی، می‌تواند افزایش جامعیت و 

تعمیم‌پذیری را به‌همراه داشته‌باشد.

یافته‌ها
میدان لستر  •

میدان لستر در لندن مرکزی34، در اواخر قرن هفدهم، در کنار 
عمارت اشرافی لستر شکل گرفت. لذا درابتدا محل سکونت اشراف 
و هنرمندان سرشناس بود. در قرن هجدهم عمارت اشرافی شمال 
میدان، ابتدا به موزه تاریخ طبیعی و بعدها به مکانی تفریحی شامل 
عشرت‌کده‌ها و محل نمایش مجازات مجرمین بدل شد. در قرن 
نوزدهم، با گشایش خیابان نیوکاونتری، میدان به‌تدریج به قطب 
سرگرمی بدل شد. هتل‌هایی مانند برونت و پروونس در اطراف آن 

ساخته شدند و تئاتر الحمراء )سینمای اودئون کنونی( شکل‌گرفت. 
در دهۀ ۱۹۸۰، تردد خودروها در میدان ممنوع شد. بنابراین 
میدان لستر در سیر تکامل تاریخی خود، از یک مکان مسکونی 
اشرافی به عرصه‌ای بدنام و سپس به مرکز تئاتر و سینما بدل شده 

است.
در دهه‌های 80 و 90، درپی کاهش چشمگیر بودجۀ بخش 
نگهداری  و  توسعۀ  در  دولتی  نهادهای  بریتانیا،  در  عمومی 
عرصه‌های عمومی ناتوان یا بی‌تمایل شدند. طوری که میدان 
افزایش  با  که  لذت‌جویی شبانه35 شد،  ناحیۀ  تبدیل‌به  لستر 
تعارضات و فشار بر بافت اجتماعی همراه بود. لذا این میدان در 
سال ۲۰۰۷ به‌عنوان یکی از نخستین فضاهای عمومی انگلستان، 
تحت‌پوشش ناحیۀ بهبود کسب‌وکارBID( 36( در محدودۀ »قلب 
لندن«37 قرار گرفت؛ سازوکاری برای جذب سرمایۀ خصوصی در 
مدیریت عرصه‌های عمومی. از اهداف اصلی BIDها می‌توان به 
ارتقای امنیت، بهبود نظافت، مشارکت در پروژه‌های بازطراحی، 
برندسازی و بازاریابی مکان برای کاربران و سرمایه‌گذاران اشاره 

.)Carmona et al., 2008; Future City Ltd, 2020( کرد
یکی از تأثیرات BID قلب لندن، پروژۀ بازطراحی میدان لستر 
بود که با تأکید بر ریشه‌های تاریخی آن شکل گرفت. طراحی با 
پرسش »میدان لستر کجاست؟« آغاز شد و به تعریف زمینه‌ای 
لندنی انجامید که فراتر از مرزهای باغ مرکزی، ساختمان‌های 
بلوکی  ترتیب،  بدین  را دربرمی‌گرفت.  پیرامونی و حیاط‌ها38 
شهری با قدمتی ۳۵۰ ساله به‌عنوان مبنای طراحی مورد بررسی 
قرارگرفت و مداخلات نیز در تداوم سنت سرگرمی‌های هنری-

 .)Urban Nous, 2018( نمایشی، اما به‌شکلی مدرن، انجام شد
اما در حوزۀ مدیریت، مبارزه با رفتارهای ضداجتماعی یکی از 
اهداف محوری بازطراحی تعریف شد که هرچند به تأمین امنیت 
در برابر برخی جلوه‌های افراطی شب‌گردی و تاحدی به موفقیت 
تجاری، کمک کرد، اما تأثیر نسبی بر کاهش تنوع اجتماعی نیز از 

پیامدهای آن بوده است.
به‌لحاظ کالبدی میدان لستر با ترکیبی از معماری تاریخی و 
مدرن، هویتی منحصربه‌فرد دارد. در بازطراحی، تمرکز بر تقویت 
کیفیات ذاتی مکان بوده است. مرز بین فضاهای مختلف محو شده 
و ورودی‌ها به‌گونه‌ای طراحی شده‌اند که افراد را به‌طور طبیعی 
به‌داخل فضا دعوت کنند. هم‌چنین بهبود دید به‌سمت عناصر 
شاخص و ایجاد نظم بصری در خیابان‌های اطراف، به خوانایی 

میدان افزوده است )ibid.d( )تصویر 5(.
به‌لحاظ عملکردی میدان لستر به‌عنوان یک عرصۀ توریستی در 
میان مقاصدی کلیدی احاطه‌شده )تصویر 6(‌ و اختلاط کاربری 
با غلبۀ عملکردهای سرگرمی )بار، کافه، کلاب شبانه، رستوران( و 
اوقات فراغت )سینما، تئاترخانه( داشته است )تصویر 7(. این میدان 
تا پیش از بازطراحی، ازلحاظ زندگی شبانه به‌خصوص در ناحیۀ 
شمالی، به‌طور چشمگیری غنی و درعین‌حال چالش‌برانگیز بوده 
است )City of Westminster, 2006( )تصویر 8(. سطح پایینی 
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فروشگاه‌های زنجیره‌ای بزرگ شده است )تصویر 7(، این قطعات 
اغلب مربوط به شرکت‌های چندملیتی هستند، این تغییر هم حس 
مشابهت با فضاهای عمومی دیگر ایجاد کرده و هم ویندوشاپینگ 

را کاهش داده است.
به‌لحاظ معنایی، تصویر کلیِ وابسته به تئاتر )در گذشته( و سینما 
)امروزه(، پیاده‌ره‌واری و المان‌های تاریخی درکنار باغ لندنی، 
موجب تبلور »حس مکان« در میدان لستر بوده است. بازطراحی 
میدان نیز با الهام از شکل باغ‌های مرکزی اواخر قرن نوزدهم لندن 
و تأکید بر حوض تاریخی شکسپیر درصدد تقویت حس مکان 
بوده است. قاب‌گیری باغ مرکزی با کف‌فرش تیره و استفادۀ ویژه 
از عنصر آب در بخش مرکزی، از جمله تمهیدات در این زمینه 

 .)ibid.C( بوده‌اند
پیش از بازطراحی، میدان لستر درعینِ برخورداری از تعاملات 
اجتماعی چون ویندوشاپینگ، گفتگوی اجتماعی، پرسه‌زنی و ... 
با مشکلاتی ازجمله خصوصی‌شدن فضای داخلی میدان، تقابل 
نیمکت‌ها و برخی رفتارهای ضداجتماعی در شب مواجه بوده 
است. طراحی جدید تلاش داشته است ضمن حذف عوامل مخل 
 .)ibid.C( در حضور مردم، به افزایش کیفیت حضور کمک کند
همان‌طور که در تصویر  11 مشخص است، بازطراحی، بخش 
به‌سمت یک مکان خانوادگی هدایت کرده است.  را  مرکزی 
به‌عبارتی بیش‌تر از آن‌چه که قبلًا بوده، مکانی برای آشنایی 
اما مهم‌ترین  تعامل مردم شکل ‌گرفته ‌است.  نوعی  با  همراه 
بخش از ضرباهنگ‌های روزمرۀ زندگی همگانی میدان لستر، 
روی محوری قرار می‌گیرد که از کاونت-گاردن شروع می‌شود، 
به چرینگ-کراس-رُد می‌رسد، سپس به حیاط شمالی میدان 
لستر سرریز می‌شود و تا میدان پیکادلی ادامه می‌یابد، که عموماً 
مردم در این محور درحال حرکت هستند، به‌خصوص بین لستر 
تا پیکادلی. پرسه‌زنی نیز بخشی از این جریان حرکت است. در 
حیاط شمالی، فعالیت‌های دیگری نیز به‌خوبی سازمان یافته‌اند. 
مردم گاهی به‌صورت گروه‌های چندنفره در همان جریان حرکت 
می‌ایستند و به گفتگو می‌پردازند. گاهی برای عکس‌گرفتن از 
نمادهای میدان یا با آن‌ها، توقف می‌کنند یا از گروه خود جدا 
می‌شوند. زمانی‌که به حیاط ساعت سوئیسی39 می‌رسند حضور 
نقاشان خیابانی، درکنار نماد تاریخی که در ساعات مشخصی 
آهنگ می‌نوازد، عرصۀ توقف و عکاسی حال‌و‌هوای ویژه‌ای پیدا 
می‌کند. در دل این الگوهای فعالیتی، حضور هنرمندان اجراهای 
خیابانی )رقص، آواز، شعبده‌بازی، نوازندگی، فلش‌ماب و ...( در 
تقاطع حیاط شمالی با حیاط‌های شرقی و غربی، رونق چشمگیری 
دارد )تصاویر 12 و 13(. در مواردی تماشاگران خود بخشی از اجرا 
می‌شوند. این امر شواهدی از حضور جامعۀ محلی در میدان لستر 
ارائه می‌دهد، چراکه مشارکت فعال تماشاگر در اجرا غالباً توسط 

افراد محلی انجام می‌شود.
تأثیرات  لستر، علاوه‌بر  میدان  در  رویدادها  اما در ضرباهنگ‌ 

لستر.  میدان  پیشنهادی سیماآرایی  نقشۀ  با  توده‌-فضا  همپوشانی   .5 تصویر 
f.City of Westminster, 2011 :مأخذ

تصویر 6. موقعیت میدان لستر نسبت ‌به مقاصد کلیدی پیرامون. 
E.BURNS+NICE ..., 2018 :مأخذ

از سکونت در محدودۀ اصلی میدان و نواحی پرتراکم سکونتی 
در لایه‌های پسینِ میدان قرار دارند که شواهدی از حضور جامعۀ 
محلی در بر دارد )ibid.C( )تصویر 9(. دو ایستگاه مترو لستر و 
پیکادلی در شرق و غرب میدان، ایستگاه‌ اتوبوس چیرینگ-کراس 
و نه دسترسی پیاده، سطح بالای دسترسی و نفوذپذیری میدان 
را بیان‌گر است )City of Westminster, 2002( )تصویر 10(. در 
بازطراحی، فضای سبز تزئینی، به باغی با عملکرد اجتماعی بدل شده‌ 
و حیاط‌ها نیز از مسیرهای صرفاً عبوری به فضاهایی برای »حضور« 
ارتقاء یافته‌اند. افزایش وضوح میدان از مقاصد کلیدی پیرامونی نیز 
 .)Urban Nous, 2018( در بهبود این کارکرد مؤثر بوده است
با  بازطراحی میدان باعث جایگزینی قطعات خرد تجاری  اما 



..............................................................................

.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
.....
..

نشریۀ علمی باغ نظر، 22)152(، 43-60/ بهمن 1404

51 نشریۀ علمی پژوهشکدۀ هنر، معماری و شهرسازی نظر

تصویر 7. کاربری‌اراضی طبقات همکف میدان لستر. 
.City of Westminster, 2006 مأخذ: نگارندگان برگرفته از

تصویر8. ظرفیت و ساعت‌های مجاز و دارای مجوز برای سرگرمی های عمومی. 
.City of Westminster, 2006 مأخذ: نگارندگان برگرفته از

تصویر 9. تراکم سکونت و کاربری‌های سرگرمی میدان لستر. 
 .City of Westminster, 2006 مأخذ: نگارندگان برگرفته از

تصویر 10. حرکت و دسترسی میدان لستر. 
.City of Westminster, 2006 مأخذ: نگارندگان برگرفته از

به‌منظور  موانع  حذف  و  حیاط‌ها  بسط  از  ناشی  بازطراحی 
انعطاف‌پذیری، مدیریت میدان نیز ایفای نقش می‌کند. میدان 
لستر همواره میزبان فستیوال‌ها و رویدادهایی باکیفیت ازجمله 
جشنوارۀ فیلم لندن، کریسمس و جشنوارۀ فیلم در فضای آزاد 
بوده است که با ارائۀ طرح چیدمان عناصر و طی مراحل پرداخت 
.)Urban Nous, 2018( عوارض، تأییدیه‌های لازم را اخذ می‌کنند

میدان تایمز  •
میزبانی  با  بیستم،  قرن  نخست  نیمۀ  در  تایمز  میدان 
گردهمایی‌های مدنی، نماد قدرت مدنی، صنعتی و تجاری آمریکا 
بود )Berman, 1999(. جذابیت آن هم‌چنین به تنوع فرهنگی و 
اجتماعی‌اش برمی‌گشت جایی‌که مراکز تفریحی طبقۀ متوسط در 

کنار مراکز سرگرمی غیرمتعارف، قرار داشتند؛ عرصه‌ای با ترکیب 
تئاترخانه‌ها، رستوران‌ها و هتل‌های میان‌رده. ازاین‌رو تاریخچۀ 
میدان تایمز هم‌چون میدان لستر با سرگرمی، تئاتر و سینما گره 
خورده و هم‌زمان مورد توجه اقشار محترم و منحرف قرار داشته 

 .)Carmona et al., 2008( است
در اواخر قرن بیستم، میدان تایمز -همانند میدان لستر-به‌دلیل 
کاهش بودجۀ دولتی روبه‌افول گذاشت. برای مقابله با این وضعیت، 
در سال BID 1992 میدان تایمز -پیش از میدان لستر و با اهداف 
مشابه آن- تشکیل شد. BID تایمز سیاست‌های ویژه‌ای برای 
حذف کاربری‌ها و کاربران »نامطلوب« و کنترل تنوع اجتماعی اجرا 
کرد. اگرچه این اقدامات به کاهش جرم و کنترل صنایع غیرمتعارف 
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تصویر 11. چیدمان فعالیت‌ها در میدان لستر. مأخذ: نگارندگان.

کمک کرد، ولی تنوع فرهنگی و اجتماعی میدان را به‌مخاطره 
انداخت )ibid.C( -طوری که جامعۀ نیویورکی خود را مطرودشده از 

 .)NBC News Learn, 2020( میدان قلمداد می‌کردند
اما بازطراحی میدان با هدف احیای زندگی همگانی و ادای احترام 
به پیشینۀ تئاتری آن، با حذف تردد سواره، نه‌تنها صحنه‌ای برای 
رویدادها، بلکه بستری برای زیست روزانۀ نیویورکی‌ها ایجاد می‌کند 
با استفاده  )Dykers, 2014( این پروژه به‌صورت مرحله‌ای و 
از آزمایش ایده‌های موقت پیش‌رفت تا هزینه‌ها کاهش یابد و 
بازخورد مردم لحاظ شود. بااین‌حال، پس از اجرا، چالش‌هایی مانند 
حضور دسنادها40 موجب انتقاد به »ابتذال« فضای میدان شد. 
مدیریت تایمز -به‌جای بازگشت به طرح سواره‌رو- با اختصاص 

محدوده‌های رنگی به فعالیت‌های مختلف پاسخ داد. همان‌طور که 
گِل تأکید می‌کند: »تعادل بین آزادی بیان و نظم عمومی مستلزم 
برنامه‌ریزی دقیق و مدیریت هوشمندانۀ فضاهای عمومی است« 

.)Gehl et al., 2015(
شمال‌شرقی- جهت‌گیری  با  تایمز  میدان  کالبدی  به‌لحاظ 

جنوب‌غربی و تقاطع با بلوک‌های طویل شمال‌غربی-جنوب‌شرقی، 
نفوذپذیری بالایی دارد )تصویر 14(. ویژگی‌های منحصربه‌فرد 
آسمان‌خراش‌ها، سیطرۀ  توسط  آن شامل محصوریت شدید 
معماری مدرن، نمایشگرهای عظیم و اتصال فضایی مدرن پنج 
و  لبه‌ها  با حفظ  بازطراحی میدان،  میدان همجوار است. در 
ساده‌سازی کف‌ )با مصالح مقاوم و قابل جایگزینی(، جریان عابران 
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تصویر12. برخی الگوهای فعالیتی در میدان لستر، )1(: نشستن روی ربان نشیمن، )2(: غذادادن به کبوتران، )3(: فعالیت‌های آل‌فرسکو و پیک‌نیک، )4(: نشستن در 
.www.alamy.com :سرریز کاربری، )5(: بازی با آب. مأخذ

 ،m www.alamy.com :2(: نقاشی خیابانی. مأخذ( ،www.istockphoto,com :مأخذ .)تصویر13. برخی الگوهای فعالیتی در میدان لستر، )1(: فعالیت فلانری )پرسه‌زن مشاهده‌گر
.www.irishmirror.ie :5(: جشنوارۀ نمایش اول فیلم )فرش قرمز(. مأخذ( ،www.alamy.com :اجراهای هنری خیابانی. مأخذ :)3( و )4(

تصویر 14. توده- فضا میدان تایمز در منهتن. 
مأخذ: نگارندگان.

تصویر 15. موقعیت قرارگیری میدان تایمز در محور عملکردی برادوی. 
.www.aucklanddesignmanual.co.nz :مأخذ

به‌صورت منعطف مدیریت شده است. طراحی مبلمان شهری، 
مانند نیمکت‌های خطی، بدون نیاز به نشانه‌های بصری اضافی، 
سیرکولاسیون‌ داخلی را سامان می‌دهد و امکان تجمع و مکث 
را فراهم می‌کند. این رویکرد، فضایی کم‌تنش برای کاربران ایجاد 
می‌کند تا در محیطی که معمولاً تحریک‌کننده است، بتوانند به 

.)NBC News Learn, 2020( استراحت، تعامل یا بازی بپردازند
نیویورک  شهری  ستون‌فقرات  بر  قرارگیری  با  تایمز،  میدان 
و مجاورت با پایانه‌های حمل‌ونقل عمومی، یکی از دروازه‌های 
اصلی شهر و پیونددهندۀ عناصر کلیدی شهری تا فراملی به‌شمار 
می‌رود )تصویر 15(. پس از تأسیس BID، این میدان به مقصدی 
برای گردشگری و سرگرمی بازتعریف شد؛ تحولی که با رشد 
برج‌های اداری و استقرار فضاهای فراغتی در طبقات همکف 

)نظیر رستوران، کافه، فروشگاه و معدود تئاترخانه‌ها( همراه بود 
)Carmona et al., 2008(. در زون تجاری C641، فعالیت‌های 
و  رسانه‌ای  اقامتی،  اداری،  کاربری‌های  شامل  میدان  اصلی 
سرگرمی است که همگی ماهیتی تجاری دارند )تصویر 16( 
)ZoLa..., 2021( -در تمایز با میدان لستر که هویت فرهنگی-

سینمایی خود را حفظ کرده است- و بهره‌برداران اصلی میدان، 
هم‌چون لستر، شامل شرکت‌های چندملیتی و فروشگاه‌های 
زنجیره‌ای هستند؛ هم‌چنین برخلاف لستر، سکونت در میدان 
تایمز دیده نمی‌شود و نزدیک‌ترین منطقۀ مسکونی )R8( در 
و  بازطراحی   .)17 )تصویر   )ibid.C( دارد  قرار  غربی  میدتاون 
پیاده‌محورشدن میدان، با توسعۀ شبکۀ فضاهای عمومی و توازن در 
توزیع آن‌ها، جریان‌های متنوع و روان عابرپیاده را ممکن می‌سازد 
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و امکان جابه‌جایی طبیعی و هدفمند بین مقاصد مختلف را فراهم 
 .)NYC Department of Transportation, 2020( کرده است
این ویژگی‌ها، میدان تایمز را به بستری برای حضور اجتماعی 
گسترده بدل‌ کرده، هرچند شدت مصرف‌گرایی و تمرکز تجاری 

آن از میدان لستر فراتر است.
از  حاصل  »انرژی«  از  همواره  تایمز  میدان  معنایی  به‌لحاظ 
ابنیۀ بلندمرتبه و جریان‌های پرتحرک انسانی مملو بوده است 
و  »پاپیون«  شبیه  غیرمعمول  هندسۀ   .)Dykers, 2014(
نمایشگرهای الکتریکی خیره‌کننده از عوامل ذهنی تشدید آن 
بوده‌اند. اگرچه علائم تبلیغاتیِ میدان عمدتاً در خدمت تجارت‌اند 
اما به‌واسطۀ مشارکت حسی مخاطبان -که با تماشا و لذت از این 
نمایش، خود را بخشی از کلیتی بزرگ‌تر می‌یابند- کارکردی مدنی 

.)Carmona et al., 2008( نیز پیدا می‌کنند
سریع  عبور  محل  عمدتاً  تایمز  میدان  بازطراحی،  از  پیش 
کارمندان و عابران بود و تنها با حضور گردشگران در عصر و 
افزایش می‌یافت. فرصت‌های محدودی  شب، تنوع فعالیت‌ها 
برای نشستن و توقف وجود داشت طوری که معدود فرورفتگی‌ها 
هم‌چون ورودی هتل ماریوت محلی برای توقف و استراحت 
و حضور نوازندگان و فروشندگان خیابانی بود )ibid.C(. پس از 
بازطراحی، با اختصاص نیمی از میدان به عرصۀ پیاده، امنیت 
فضا افزایش یافت و بستری برای الگوهای فعالیتی متنوع ایجاد 
تغییرات کف، سیرکولاسیون‌های  و  نیمکت‌های خطی  شد. 
درحالی‌که  کرده‌اند،  تقویت  را  اجتماعی  تعاملات  و  حرکتی 
صندلی‌ها و سایبان‌های متحرک، طیف وسیع‌تری از فعالیت‌ها 
را نیز پشتیبانی می‌کنند. شمالی‌ترین بخش از میدان تایمز، 
تایمز است.  شاخص‌ترین نمود ضرباهنگ‌های روزمرۀ میدان 
و  می‌نشینند  بلیط  باجۀ  پلکانی  سقف  روی  مردم  آن،  در 
اجراهای مختلف خیابانی را تماشا می‌کنند، عرصه‌های نشستن 
از جمعیتی است که  نیز همواره مملو  روی سکوهای خطی 
از آن‌ها درحال عکاسی هستند. گروه دیگر، کاربران  بخشی 
میزوصندلی‌های متحرک در میدان هستند که درحال خورد‌ن و 
‌آشامیدن، اجراها و زندگی مردم را زیرنظر دارند. ویندوشاپینگ 
و نمایش‌های تبلیغاتی یا نامتعارف در فضای رنگ‌آمیزی‌شده42 
الگوها با کمی  نیز از دیگر الگوهای فعالیتی آن هستند. این 
تغییر در چهار عرصۀ دیگر میدان نیز تکرار می‌شوند؛ بخش 
میانی به اجراهای هنری و تعاملات اجتماعی اختصاص دارد 
و نواحی اطراف با نیمکت‌های خطی، محل عبور و پرسه‌زنی 

است )تصاویر 18، 19 و 20(.
نیز  تایمز  میدان  در  رویدادها  لستر، ضرباهنگ  میدان  مانند 
تحت‌تأثیر بازطراحی انعطاف‌پذیر و مدیریت مجوزهاست. ایجاد 
رویدادها  برپایی  فرصت  ساختمان‌های  مقابل  در  صفحاتی 
در میدان تایمز را افزایش داده است، طوری که در طول سال 
است  بین‌المللی  و  ملی  بزرگ  رویداد   350 از  بیش  محمل 

)Times Square Alliance, 2017(، ازاین‌رو، می‌‌توان گفت شمار 
رویدادها در آن بسیار بالاتر از میدان لستر است و با پرداخت 

عوارض، تقریباً هر نوع رویدادی اجازۀ برگزاری می‌یابد.

بحث
این پژوهش با مطالعۀ مبانی نظری و مقایسۀ تطبیقی دو عرصۀ 
عمومی نشان می‌دهد که ضرباهنگ‌های زندگی همگانی در 
عرصه‌های عمومی نه‌تنها محصول برهم‌کنش پیچیدۀ عوامل 
به  کالبدی، عملکردی، معنایی و اجتماعی است، بلکه عمیقاً 
گفتمان‌ فرهنگی-تاریخی و گفتمان مدیریت فضا وابسته هستند. 
طوری که ممکن است، گاهی عرصه‌های عمومی بنا به عوامل 

مختلف فضایی، از الگوهای رفتاری مشابهی در زندگی همگانی 

تصویر16. کاربری‌‌اراضی پیرامون میدان تایمز. 
.ZoLa... , 2021مأخذ: نگارندگان برگرفته از

تصویر17. منطقه‌بندی و نشانه‌های میدان تایمز. 
.ZoLa... , 2021مأخذ: نگارندگان برگرفته از از
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تصویر 18. چیدمان فعالیت‌های میدان تایمز. مأخذ: نگارندگان.

تصویر 19. برخی الگوهای فعالیتی در میدان تایمر، )1(: نشستن و تکیه‌دادن به نیمکت‌ها. مأخذ: www. snøhetta.com، )2(: عکاسی. مأخذ: www. snøhetta.com، )3(: نشستن در 
.www. dreamstime.com :5(: جریان‌های حرکتی. مأخذ( ،www.alamy.com :مأخذ .TKTS نشستن بر سکوی :)4( ،www.istockphoto.com :سرریز کاربری‌ها. مأخذ
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تصویر 20. برخی الگوهای فعالیتی در میدان تایمز، )1(: بازی با تجهیزات تعاملی. مأخذ: www.sohophoto.com، )2(: اجراگران در محوطۀ رنگ‌آمیزی‌شده. مأخذ: 
www.newyorkcliche .com، )3(: اجراهای هنری خیابانی. مأخذ: مأخذ: www.newsweek.com، )4(: رویداد یوگا. مأخذ: www.dailymail.co.uk، )5(: رویداد سال نو. مأخذ: 

.www.newsweek.com

)Times Square Alliance, 2017(، ازاین‌رو، می‌‌توان گفت شمار 
رویدادها در آن بسیار بالاتر از میدان لستر است و با پرداخت 

عوارض، تقریباً هر نوع رویدادی اجازۀ برگزاری می‌یابد.

بحث
این پژوهش با مطالعۀ مبانی نظری و مقایسۀ تطبیقی دو عرصۀ 
عمومی نشان می‌دهد که ضرباهنگ‌های زندگی همگانی در 
عرصه‌های عمومی نه‌تنها محصول برهم‌کنش پیچیدۀ عوامل 
عمیقاً  بلکه  است،  اجتماعی  و  معنایی  عملکردی،  کالبدی، 
به گفتمان‌ فرهنگی-تاریخی و گفتمان مدیریت فضا وابسته 
هستند. طوری که ممکن است، گاهی عرصه‌های عمومی بنا به 
عوامل مختلف فضایی، از الگوهای رفتاری مشابهی در زندگی 
همگانی پیروی کنند، اما تفاوت‌های معناداری در ماهیت این 
الگوهای رفتاری بنا به گفتمان‌های فرهنگی و مدیریتی مطرح 

باشد.
بررسی و مقایسۀ میدان‌های لستر و تایمز، روشن‌گر این مدعا 
بوده است. این دو عرصۀ عمومی ضمن برخورداری از الگوهای 
رفتاری مشابهی هم‌چون حرکت در امتداد لبه‌ها، تمایل به توقف 
در نقاط امن و دارای چشم‌انداز، جذب فعالیت‌های اجتماعی 
حول عناصر و رویدادهای جذاب شهری و ...؛ دارای توجهاتی در 
عوامل مختلف مؤثر در شکل‌گیری ضرباهنگ‌های مطلوب زندگی 
همگانی هستند. ازاین‌رو، می‌توان گفت هر دو میدان تاحدی با 
ویژگی‌های عرصه‌های عمومی حضورپذیر، سرزنده و سورانگیز 
مطابقت دارند. بااین‌حال کیفیت تجلی این ویژگی‌ها متفاوت است، 
به‌گونه‌ای که به نظر می‌رسد در مقولۀ سورانگیزی، میدان لستر 
تجربه‌ای دلپذیرتر و اصیل‌تر از میدان تایمز ارائه می‌دهد. بخشی از 
آن تحت‌تأثیر حس‌وحال کلی فضا و بخش دیگر مربوط به گفتمان 

مدیریت می‌شود.
میدان لستر به‌جهت عاری‌بودن از ترافیک، سروصدا، ساختمان‌های 
خارج از مقیاس انسانی و درمقابل برخورداری از سیمای‌صوتی 
تاریخی، ترکیب کاربری‌های فراغتی و  مطلوب، عناصر نسبتاً 
سرگرمی از نوع هنری تا خوردن و آشامیدن و ترکیب ملایم 
فضاهای نشیمن، فضاهای گذری و گشایش به‌سوی باغ مرکزی، 

محیطی آرام و مناسب برای انواع تعاملات اجتماعی و اجراهای 
هنری خودانگیخته فراهم ساخته است.

و  همهمه  بیش‌ازحد،  شلوغی  و  تراکم  تایمز،  میدان  در  اما 
سروصدای زیاد، تسلط ساختمان‌های بلندمرتبه و کاربری تجاری-

ارائه می‌دهد.  ناآرام  اداری، غالب‌بودن سطوح سخت، فضایی 
ازاین‌رو، ممکن است مردم در این عرصۀ عمومی حضور بیابند، 
روی عناصر نشیمن بنشینند و تعاملات اجتماعی داشته باشند، 
اما این تعاملات چندان عمیق نمی‌شوند تا فضا پذیرای اجراهای 

هنری ظریف و خودانگیخته شود.
اما گفتمان مدیریت عرصۀ عمومی نیز به‌خوبی بر این موضوع 
 )Carmona et al., 2008( اثرگذار است. یافته‌های کرمونا و همکاران
در این زمینه قابل توجه است. آن‌ها با تحلیل تطبیقی دو میدان، 
استدلال می‌کنند که میدان تایمز نمونه‌ای افراطی از تجاری‌سازی 
فضای عمومی است که در آن »عمومیت« تضعیف‌شده، برخی 
گروه‌های خاص از حضور در فضا طردشده و نظارت گستردۀ 
زندگی اجتماعی کاربران را یکسان و پیش‌بینی‌پذیر کرده است. 
به‌رغم وجود سازوکارهای مدیریتی  لستر،  درحالی‌که میدان 
مشابه، هنوز درجاتی از خودجوشی )ناشی از حضور خودانگیختۀ 
هنرمندان خیابانی، نوازندگان، دستفروشان و ...(، تنوع فعالیتی و 
سرزندگی شهری را حفظ کرده است. بااین‌حال، کرمونا و همکاران 
هشدار می‌دهند که با پیشرفت نظام مدیریتی در لستر، ممکن 
است تنش‌های میان شمول و طرد، خودانگیختگی و کنترل، 
هم‌چنین منافع عمومی و خصوصی افزایش یابد و شخصیت 

اجتماعی میدان نیز دچار تحول شود. 
این یافته‌ها مربوط به پیش از بازطراحی اخیر دو میدان بوده است. 
ازاین‌رو، می‌توان با وضعیت پس از بازطراحی اخیر به مقایسه 
گذاشت.  به‌طور کلی در شهرهای آمریکایی، اجرای هنرهای 
خیابانی -به‌جز مواردی که فاقد تجهیزات خاص نمایشی هستند- 
نیازمند دریافت مجوز از شهرداری است. پس از بازطراحی میدان 
از فضاهای  تایمز در سال ۲۰۱۰، که بخش‌های قابل‌توجهی 
سواره‌رو به پیاده‌راه تبدیل شد، فرایند دریافت این مجوزها تقریباً 
سهل‌الوصول هستند؛ چراکه شهرداری در پی ترویج استفادۀ 
فرهنگی از فضاهای عمومی و نمایش ویترین موفقیت خود در 
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بازآفرینی این عرصه‌هاست. این سیاست، به‌ویژه در زمینۀ جذب 
هنرمندان خیابانی و ایجاد بسترهای مناسب برای اجرا، تاکنون 
موفق عمل کرده است. بااین‌حال، در مرحلۀ بعد، BID میدان 
تایمز، که مالکان بخش خصوصی در آن نقش پررنگی دارند، 
موقعیت‌های ویژۀ هر اجرا را تعیین می‌کند -که همان نواحی 
رنگ‌آمیزی‌شده در بازطراحی اخیر هستند. در این فرایند، گاه 
اجراهای غیرتجاری به حاشیه رانده می‌شوند تا تصویری »منظم« 
و »سودآور« برای گردشگران و سرمایه‌گذاران ترسیم شود. ازاین‌رو، 
اگرچه میدان تایمز پس از بازطراحی و پیاده‌راه‌شدن بخشی از 
آن، با بهبودهایی در زمینۀ ایمنی و افزایش فرصت‌های‌ فعالیت‌ 
اجتماعی همراه بوده است، اما هم‌چنان نمونه‌ای از یک فضای 
عمومی کالایی‌شده باقی مانده‌است که در آن اجراهای هنری، 

بیشتر ماهیت برنامه‌ریزی‌شده دارند.
اما در میدان لستر، تأمین مالی BID بر عهدۀ مستأجران یا کسبۀ 
فعال در میدان است؛ مسئله‌ای که پیامدهایی مثبت و منفی به همراه 
دارد. از جنبۀ منفی، این الگو موجب تمرکز مدیریت فضا بر جذب 
گردشگر و افزایش درآمدهای تجاری می‌شود. درمقابل، از منظر 
مثبت، کسبه و مستأجرین به‌جهت حضور مستمر در عرصۀ عمومی 
-نسبت‌به مالکین که بازیگران اصلی BID تایمز بودند- به جامعۀ 
محلی نزدیک‌تر هستند. ازطرفی BID میدان لستر بخش عمده‌ای از 
توانایی و اثربخشی‌اش تحت‌تأثیر شورای محلی وست‌مینستر است. 
این رابطۀ نزدیک بین BIDها و شوراهای محلی43، از ویژگی‌های 
BIDهای انگلیسی است. این ساختار موجب می‌شود هرگز به آن 
درجه از قدرت و استقلال از دولت محلی -مانند میدان تایمز- دست 
نیابد. مجموع این عوامل سبب‌شدۀ پیش‌بینی کرمونا و همکاران 
نسبت به آیندۀ پیشِ روی میدان لستر مبنی‌بر تغییر شخصیت آن 
به‌سمت کالایی‌شدن، علیرغم وجود روندهایی در بازطراحی اخیر در 
تأیید این پیش‌بینی )ازجمله تبدیل قطعات خرد به فروشگاه‌های 
بزرگ زنجیره‌ای پیرو همگن‌سازی فعالیت‌ها(، کماکان کاملاً محقق 
نشده‌‌اند و اجراهای هنری خودانگیخته، به‌خوبی در این عرصۀ 

عمومی در جریان باشند. 

نتیجه‌گیری
در این نوشتار سؤال نخست پژوهش با صورت‌بندی مؤلفه‌ها و 
عوامل مؤثر در شکل‌گیری ضرباهنگ‌های عام زندگی همگانی 
پاسخ داده شد. در این زمینه افزوده‌شدن دو مؤلفۀ تکامل تدریجی 
و مدیریت فضا، به مؤلفه‌های متقدم، بینش نوینی در جهت قابلیت 
انعطاف و انطباق عرصه‌های عمومی با نیازهای متغیر جوامع ارائه 

داده است. 
در پاسخ به سؤال دوم، ضرباهنگ‌های عام زندگی همگانی در 
دو عرصۀ عمومی لستر و تایمز براساس چارچوبِ تدوین‌شده 
مطالعه شد و مشخص ساخت هر دو عرصه تاحدی با ویژگی‌های 
عرصه‌های عمومی حضورپذیر، سرزنده و سورانگیز هم‌خوانی دارند، 

طوری که توانایی هدایت سایر عرصه‌های عمومی در طراحی بهتر 
در این کیفیات را دارا هستند. دراین‌بین در طراحی عرصه‌های 
عمومی با حس‌وحال آرام- دنج و مناسب برای سکون )به‌عنوان 
مثال عرصه‌های عمومی هنری و نیایشی(، میدان لستر می‌تواند 
راهنماهای طراحی شهری برجسته‌ای ارائه دهد و برای عرصه‌های 
عمومی پویا-انرژیک و محمل جریان‌های حرکتی عظیم مردم، 

میدان تایمز می‌تواند راهنمای طراحی شهری قابل توجهی باشد.
در انتها در پاسخ به سؤال سوم مشخص شد، کیفیت تحقق 
اجراهای هنری خیابانی به‌عنوان شاخصی گویا عمل می‌کند. 
طوری‌که اگر قصد آن باشد »ضرباهنگ‌های زندگی همگانی« 
ارزیابی شود،  بر مبنای آزمایش تورنسل‌  یک فضای عمومی 
کیفیت »اجراها« می‌تواند به‌عنوان ملاک کارآمد مورد استفاده 
قرار گیرد. همان‌طور که وایت )Whyte, 1980( اشاره می‌کند: 
»جای تعجب نیست که بهترین مکان‌ها باعث بهترین اجراها 
می‌شوند در نتیجه بیشتر مورد تشویق مخاطب قرار می‌گیرند«. 
براین‌اساس، میدان لستر به‌عنوان عرصه‌ای عمومی با ویژگی‌های 
سورانگیزی، به‌واسطۀ اجراهای هنری خودانگیخته و باکیفیت، از 
ضرباهنگ‌های مطلوبی بهره‌مند است. در مقابل، این ویژگی‌ها در 
میدان تایمز به‌صورت محدودتر و کنترل‌شده‌تری بروز می‌یابد. 
برای ارتقای مؤلفه‌های اجتماعی در میدان تایمز، ابتدا تغییر 
بینش مدیریتی از نگاه صرفاً تجاری به رویکردهای انسان‌محور 
آرام‌تر  بستری  ایجاد  و  و سپس کاهش سروصدای محیطی 
با کیفیت‌تری  انسانی عمیق‌تر و  می‌تواند زمینه‌ساز تعاملات 
باشد. ازسوی‌دیگر، حفظ و تقویت پیوند میدان لستر با جوامع 
محلی می‌تواند به استمرار تنوع اجتماعی و پویایی فعالیت‌های 
ارتباط  تاریخ  در  ریشه  که  امری  کند؛  کمک  خودانگیخته 

تنگاتنگ این میدان با ساکنان محلی‌اش دارد.
در نهایت این پژوهش ازآن‌جاکه با تلفیق دو بینش )شباهت 
الگوها و تفاوت‌ها( رویکرد نوینی را در مطالعۀ ضرباهنگ‌های 
زندگی همگانی پیش گرفت، نشان می‌دهد باوجود اتصاف به 
گفتمان‌های انتقادی مبنی‌بر اولویت عوامل اجتماعی و فرهنگی 
بر عوامل محیطی در شکل‌گیری الگوهای رفتاری در فضاهای 
عمومی )مانند دیدگاه لوفور(، نمی‌توان نقش عوامل محیطی بر 
مطلوبیت ضرباهنگ‌های زندگی همگانی را انکار کرد، بلکه این 
عوامل می‌توانند تفاوت‌های کیفی )مانند سورانگیزی خودانگیخته 
در لستر و کنترل‌شده در تایمز( ایجاد کنند. این بینش می‌تواند در 
پژوهش‌های آتی ازطریق روش‌های کیفی مانند مصاحبه و بررسی 
تجربیات زیستۀ شهروندان، برای درک عمیق‌تر تعامل بین عوامل 

محیطی و رفتاری، مورد بازاندیشی و آزمون قرار گیرد.

اعلام عدم تعارض منافع
نویسندگان اعلام می‌کنند در انجام این پژوهش هیچ‌گونه تعارض 

منافعی برای ایشان وجود نداشته است.
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پی‌نوشت‌ها
1. در این پژوهش منظور از ضرباهنگ/ ریتم زندگی همگانی، الگوهای رفتاری 

تکرارشوندۀ در عرصه‌های عمومی است که تحت‌تأثیر عوامل مختلف شکل می‌گیرند.
.The rhythms of plaza life are much alike from place to place .2

Regularity of Place .3
Place Ballet .4

5. در واقع این رقص و اجراست که از زندگی واقعی تقلید می‌کند و نه برعکس.
Raised Decks .6
Sunken Plazas .7

People Come Where People Are .8: ضرب‌المثل قدیمی اسکاندیناوی 
Blandness .9
Vitality .10

11. اگر فعالیت‌ها و مردم گردهم آیند برای تک‌تک وقایع این امکان وجود دارد که 
.)Gehl, 2001( یکی دیگری را برانگیزد و تحریک کند

Conviviality by Design .12
Place-Temporality and Urban Place-Rhythms .13

14. مردان کنار هم ساکت و دوستانه می‌ایستند و منظرۀ عابرین را تماشا می‌کنند. 
سپس یکی از آن‌ها آهسته و آهنگین این‌پا و آن‌پا می‌کند، اول روی نوک پا و 
بعد روی پاشنه می‌ایستد. او که از حرکت باز می‌ایستد، یکی دیگر همین کار را 
می‌کند. یکی از مردها نیمی به‌راست می‌چرخد، سپس بعد از وقفه‌ای آهنگین، 
دیگری با چرخش به‌ چپ پاسخ می‌دهد، گویی نوعی ارتباط معنادار رخ می‌دهد 

.)Whyte, 1980(
15. خوراکی و نوشیدنی آل‌فرسکو لذت‌حسی زیادی ارائه می‌دهد‌، شاید به‌عنوان 

.)Shaftoe, 2012( میراث‌دار شکارچی-گردآورنده، به میراثمان بازمی‌گردیم
Conviviality .16: منظور از سورانگیزی تجربۀ حسی و شور و حالی است که از 

اجراهای هنری در عرصۀ عمومی ایجاد می‌شود.
.)Gehl, 2001( 17. یک بعلاوۀ یک می‌شود سه

Animation .18
Bend with the wind .19: انعطاف‌پذیری و سازگاری با حوادث سخت 

Pruned and grafted .20: هرس اجازه می‌دهد تا قسمت‌های درختان تصمیم‌گیری 
وضوح بیشتری داشته باشند و پیوندزدن گره‌هایی را به درختان تصمیم اضافه می‌کند 

تا دقت پیش‌بینی را افزایش دهد.
Adapt to the prevailing conditions .21

See what happens .22
Commodification, Control and Exclusion .23

Loitering Space .24
Behavior Settings .25

Patterns of Behavior .26
Alamy .27

Getty Images .28 
Shutterstock .29

iStock .30
Architizer .31

Street View .32
33. در میدان لستر حیطۀ دوم به بازطراحی سال ۲۰۱۲ آن مربوط می‌شود که 
بخشی از طرح »فضاهای باز عالی« )Great Outdoors Scheme(  و در راستای 
میزبانی لندن از المپیک بود. هدف از این بازطراحی در ارتقای قابلیت‌های اجتماعی 
و رویدادیِ میدان بوده است. در میدان تایمز حیطۀ دوم مربوط به بازطراحی آن 
طی حدود پنج سال )2010-2015( در پنج فضای مثلثی، توسط دفتر اسنوهتا 
)Snøhetta( می‌شود. هدف آن ارتقای کیفیت مکان برای گردشگران و افراد محلی، 

عابران پیاده و دوچرخه‌سواران و کاهش موانع ترافیکی بوده است.
Central London .34

Late-Night Hedonistic Area .35
Business Improvement District .36

Heart of London .37

Terraces .38
Swiss Clock Court .39

Desnudas .40: اجراگران با نقاشی روی بدن در فضای‌عمومی
Commercial .41

Activity Zones .42
Local Councils .43
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