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مقالۀ پژوهشی

مقدمه و بیان مسئله
آرامگاه های جالق در بلوچستان ایران در دوره های سلجوقیان، 
ایلخانیان، اواخر صفویه و قاجاریه ساخته شده اند و معماری و 
تزئینات این بناها نمایانگر هنر معماری این دوران هاست. در 
دوره سلجوقیان، توجه ویژه ای به ساخت آرامگاه ها شده که 
این روند در دوران ایلخانیان و تیموریان نیز ادامه داشته است. 
بسیاری از آرامگاه های غیر مذهبی ایران که به افرادی تعلق 

دارند که دیگر اثری از نامشان باقی نیست، اغلب نادیده گرفته 
شده اند و بعضاًً به دلیل شایعاتی که پیرامون این گونه بناها وجود 
دارد، متروکه و در حال تخریب هستند. آرامگاه های جالق نیز به 
همین سرنوشت دچار شده اند و به تدریج ویران می شوند. مشابه 
این آرامگاه ها در شهر نوشکی در ایالت بلوچستان پاکستان نیز 
مشاهده می شود )رستگار ژاله و کلانوری، 1396، 34( به دلیل 
نزدیکی این منطقه و جالق و تبادلاتی که پیش از مرزبندی های 
دورۀ قاجار با یکدیگر داشتند، در سال ۱۳۸۸ این آرامگاه ها 
توسط سازمان میراث فرهنگی، صنایع دستی و گردشگری 

چکيده
بیان مسئله: معماری آرامگاهی یکی از شاخه های برجسته معماری ایران است که به یادبود شخصیت های برجسته 
و براساس باورها و آداب مختلف طراحی و ساخته می شود. پس از اسلام، دوره های سلجوقی و ایلخانی نقاط عطفی 
در توسعۀ معماری آرامگاهی ایران بود؛ روندی که در دوره های بعد نیز ادامه یافت. این پژوهش به بررسی ویژگی های 
معماری بناهای آرامگاهی در روستای شیشه ریز از شهرستان گلشن استان سیستان و بلوچستان اختصاص دارد. 
این بناها تاکنون به صورت نظام مند و با رویکرد معماری تحلیل نشده است. بنابراین، واکاوی معماری این آرامگاه ها 

می تواند زمینه ساز شناخت بهتر بخش دیگری از میراث معماری ایران باشد. 
هدف پژوهش: هدف اصلی این پژوهش، شناسایی و تحلیل ویژگی های ساختاری و کالبدی آرامگاه های شیشه ریز، 
همراه با بررسی شباهت های بصری، مفهومی و فرمی آنها با سایر بناهای آرامگاهی ایران، به ویژه بناهای متعلق به 

دوره های تاریخی هم زمان است.
روش پژوهش: این پژوهش به روش توصیفی- تحلیلی، با مشاهدات و بازدید میدانی و مطالعه و بررسی اسنادی 
از قبیل بررسی سفرنامه ها و اسناد تاریخی انجام گرفته  است. نمونه های انتخابی از آرامگاه های هشت گانه تاریخی 
روستای شیشه ریز انتخاب شد. علت گزینش این تعداد براساس نوع دسترسی، امکان بازدید و پژوهش میدانی، در 

نظر گرفته شده است. بنابراین روش نمونه گیری هدفمند بوده است و درنهایت داده ها به روش کیفی تحلیل شد.
نتیجه گیری: از ویژگی های منحصر به فرد معماری آرامگاه های شیشه ریز می توان به تزیینات حفره ای نواری در 
دیوارها، استفاده از قوس های پتکین در فضای داخلی و به ویژه شیوۀ کنج سازی دمغازه ای زیر گنبد اشاره کرد که 
متمایز از سنت گوشه سازی فیلپوش در دوره های گذشته معماری ایران است و قدمت بنا را تا حدود زیادی مشخص 
می کند چراکه این شیوۀ گوشه سازی در بناهای آرامگاهی در دورۀ ایلخانی در ایران متدوال شده است. همچنین 

برخی نقوش تزیینی داخل بناها با بررسی متون تاریخی تاحدودی مشخص شد.
واژگان کلیدی: آرامگاه ها، معماری آرامگاهی، شیشه ریز، جالق، بلوچستان.

واکاوی ویژگی های معماری آرامگاه های شیشه ریز جالق در بلوچستان ایران
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استان سیستان و بلوچستان بازسازی شد. این پژوهش تلاش دارد 
با بررسی بناهای آرامگاهی روستای شیشه ریز واقع در شهرستان 
گلشن استان سیستان و بلوچستان، ویژگی های معماری آنها را 
تحلیل و تشریح کند. این بناها تاکنون به طور نظام مند و از منظر 
معماری مطالعه نشده است، که یکی از دلایل آن شاید دسترسی 
به دلیل فاصله زیاد از مرکز استان و وضعیت کالبدی بناها باشد. 
تحلیل این موضوع و بررسی خصوصیات معماری آرامگاه های 
شهرستان گلشن می تواند به روشن تر شدن این بخش از پیکرۀ 
معماری ایران کمک کند. هدف اصلی این پژوهش شناخت و 
واکاوی معماری آرامگاه های شیشه ریز و بررسی اشتراکات آنها از 
دید بصری، مفهومی و کالبدی با سایر بناهای آرامگاهی ایران به 
ویژه در دوره‎های هم عصر این آرامگاه ها است. این پژوهش در پی 

پاسخ به سؤالات زیر است:
1. ویژگی های معماری آرامگاهی شیشه ریز در بلوچستان ایران 

چیست؟
2. دسته بندی عناصر معماری به کاررفته در آرامگاه های شیشه ریز 

چگونه است؟

روش پژوهش
این پژوهش با استفاده از رویکردی توصیفی- تحلیلی و تلفیقی 
از مشاهدات میدانی و مطالعات اسنادی انجام شده است. در 
جامع،  و  دقیق  داده هایی  جمع‌آوری  برای  نخست،  مرحلۀ 
مشاهدات میدانی در روستای شیشه ریز صورت گرفت که شامل 
بازدید از هشت آرامگاه تاریخی منطقه بود. آرامگاه های منتخب 
براساس معیارهایی همچون دسترسی آسان، اهمیت تاریخی، و 
ویژگی های معماری منحصر به فرد انتخاب شدند. برای تقویت 
پایه های نظری پژوهش، بررسی اسناد تاریخی و سفرنامه های 
مرتبط نیز در دستور کار قرار گرفت. این منابع معتبر اطلاعاتی در 
تفسیر و تحلیل ابعاد مختلف معماری و فرهنگی بناهای آرامگاهی 
نقش بسزایی ایفا کردند. روش نمونه گیری به صورت هدفمند 
طراحی شد تا نمونه ها بتوانند تنوع معماری آرامگاه های منطقه 
را به  خوبی نمایان کنند. داده های جمع آوری شده با استفاده از 
رویکرد تحلیل کیفی ارزیابی شدند که موجب دستیابی به فهمی 
عمیق تر از دسته بندی عناصر معماری و ویژگی های آرامگاه های 

شیشه ریز شد.

پیشینۀ پژوهش
آرامگاه ها در ایران از چنان اهمیتی دارد که گاهی اوقات، موقعیت 
یا  از عوامل کلیدی در شکل گیری  آنها به عنوان یکی  مکانی 
.)Costa & Eccles, 1996, 84( گسترش شهرها عمل کرده است

آیین  براساس  مردگان  تدفین  نیز  اسلام  از  قبل  دردوران   
متعلقات  و  اشیا  ظروف،  بعضاًً  و  است  بوده  اهمیت  دارای  و 
است  شده  جای گذاری  قبر  در  جسد  همراه  به  دیگری 

 Hatefi et al., 2025; Lohari et al., 2024; Desset(
 .)et al., 2021; Abbasnejad Seresti & Sattari, 2022
آرامگاهی  بناهای  معرفی  به  جلد  یک  در  گنج نامه  کتاب 
پرداخته‌است  آنها  معماری  و  تاریخی  ویژگی های  و  ایران 
)حاج قاسمی و موسوی روضاتی، 1389(. کتاب »معماری اسلامی« 
نوشته رابرت هیلن براند )Hillenbrand, 2008( علاوه بر معرفی 
بناها، تا حدودی به معانی و مفاهیم آنها نیز توجه دارد. پیرنیا 
با عنوان های »سبک شناسی معماری  نیز در دو کتاب خود 
ایرانی« )پیرنیا و معماریان، 1380( و »معماری اسلامی ایران« 
از  بررسی تعدادی  به تحلیل و  )پیرنیا و معماریان، 1397(، 
آرامگاه های ایران در دوره های گوناگون تاریخی پرداخته است. 
پژوهش های انجام شده در حوزۀ آرامگاه ها شامل مقالات سید هاشم 
حسینی تحت عنوان  »بررسی روند شکل گیری مجموعه های 
آرامگاهی در معماری ایران دوران اسلامی بنا بر آراء ابو سعید ابو 
الخير« )حسینی، 1388( و معرفی سبک مقبره سازی متصوفه 
آذربایجان )حسینی، 1389( از جمله پژوهش های مربوط به 
آرامگاه ها است. همچنین کتاب »معماری اسلامی«  معماری 
توسط هنستین و دلیوس )Hattstein & Delius, 2004( و نیز 
کتاب »معماری ایلخانی در نطنز« اثر بلر )Blair, 1986( به این 
حوزۀ مطالعاتی اشاره داشته است. امیرحاجلو و ریاحیان گهرتی 
)Amirhajloo & Riahiyan Gohorti, 2022( در پژوهشی به 
دیرینه شناسی بناهای قبه سبز کرمان پرداخته اند که قدمت 
بناهای این مجموعه که شامل آرامگاه هم بوده است به دورۀ 
قراختایی و بازسازی آن در دوره های تیموری و قاجار بر می گردد. 
و  معماری  نقشه های  تناسبات  در  و عددی  تحلیل هندسی 
الله ولی ماهان نیز در مطالعاتی  آرایه های آرامگاه شاه نعمت 
 .)Mehrizi et al., 2023( در سال های اخیر انجام گرفته است
)Davtalab et al., 2023( در پژوهشی  داوطلب و همکاران 
با تمرکز بر تزیینات و دریچه های هوای بکار رفته به بررسی 
سایر  کنار  در  سیستان  حوضدار  منطقۀ  آرامگاهی  بناهای 
اند. داوطلب و همکاران  بناهای شاخص این منطقه پرداخته 
)Davtalab et al., 2022( در پژوهشی دیگر بر روی معماری 
پیشینۀ  به  ولی  داشته‌اند  مطالعه  سراوان  منطقۀ  قلعه های 
معماری آرامگاهی این منطقه اشاره ای نکرده اند. همچنین در 
با واکاوی ویژگی ها و عناصر معماری بومی در استان،  رابطه 
بررسی  به   )Fathi et al., 2024( پژوهش فتحی و همکاران 
ساختمان های کنسولگری انگلیس و بانک ایران و انگلیس در 
با توجه به جدول 1 که به جمع بندی  سیستان پرداخته اند. 
پژوهش  تاکنون  است؛  پرداخته  آرامگاهی  پژوهشی  پیشینۀ 
دقیقی بر روی ویژگی ها و عناصر معماری بومی آرامگاهی در 
بلوچستان ایران به ویژه بناهای تدفینی شیشه ریز شهرستان 
گلشن )جالق( صورت نگرفته است که خلاء پژوهش آرامگاهی 

در این منطقه را نشان می دهد.
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مبانی نظری 
از سده های اول تا سوم هجری، آرامگاه های قابل توجهی در ایران 
برجای نمانده اند. شاید بتوان آرامگاه  هارون الرشید در خراسان 
را یکی از نمونه های اولیه سنت آرامگاه سازی در ایران دانست 
)غروی، 1376، 99(. به دلیل ممنوعیت طولانی مدت مقبره سازی در 
ایران تا دورۀ سامانیان، الگوی مقبره سازی از کشورهای دیگر به ایران 

با دو نظریۀ مختلف انتقال یافت.
1. ویلبر که محقق در حوزۀ معماری ایران بود، بر این باور بود که 
الگوی ساخت مقبره از سوریه، سرزمینی تحت سلطه امپراتوری روم، 
به ایران راه یافته است. شباهت معابد مهمی مانند پانتئون به برج های 

مقبره ای ایران این فرضیه را به شکل جدی مطرح می کند.
2. سنت رایج در مناطق شمالی و شرقی آسیای مرکزی نیز در 
این زمینه تأثیرگذار بوده است. در این مناطق آرامگاه ها در فرم های 
یورت مانند با مصالح بادوام ساخته می شدند که جسد را در داخل 
آن در معرض دید عموم قرار می گرفت و مراسم سوگواری در 
پیرامون آن انجام می شد. تپه ای که این آرامگاه ها بر روی آن قرار 
می گرفت گورکان نامیده می شد )ثبوتی، 1370(. هرچند که صحت 
این نظریات با استنادات دقیق تاریخی قابل اثبات نیست و وجود 
تدفین های باستانی با قدمت چندین هزار ساله در ایران و به عنوان 
مثال در شهر سوخته در شمال استان سیستان و بلوچستان در 

3200 سال قبل از میلاد خلاف این ادعاها را نشان می دهد.
معماری چهارتاقی به عنوان بنیان معماری آیینی ایران، نقش 
قابل توجهی در شکل دهی فرم و فضای آرامگاه ها پس از اسلام 

یادگار دوران  الگوی معماری چهارتاقی که  ایفا کرده است. 
ساسانی است با ورود اسلام، برای مدتی جایگاه مرکزی خود 
را در معماری آیینی ایران از دست داد )سلطان زاده، ۱۳۶۲(؛ 
ولی به تدریج در قالب معماری تدفینی دوباره به عنوان الگویی 
امیر اسماعیل  آرامگاه  ایران تبدیل شد.  متداول در معماری 
با طرح مربعی و گنبدی در مرکز  سامانی در دورۀ سامانیان 
اوایل  این موضوع است. در  از  بنا نشانه ای  تقاطع محورهای 
دوران اسلامی، ساخت آرامگاه های چهارگوش با گنبد به عنوان 
مطرح  اسلامی  آرامگاه سازی  در  قدیمی  روش های  از  یکی 
این گونه آرامگاه ها، مقبرۀ  از کهن ترین نمونه های  شد. یکی 
اسماعیل سامانی در بخارا است که به جای مانده و قابل توجه 
)Ettinghausen & Grabar, 1906/1999,301(. مقبرۀ  است 
امیر اسماعیل سامانی در بخارا نمونه ای از معماری اوایل دورۀ 
اسلامی است. برخی این بنا را »بنای عجیب« می نامند، زیرا 
به نمایش می گذارد که بعدتر در  را  ابتدایی  اشکال معماری 
دورۀ سلجوقیان در سراسر ایران گسترش یافت. به عنوان مثال، 
اینجا شیوه ای نوین برای قرار دادن گنبد بر روی ساختمان های 
مربعی دیده می شود و همچنین نمونه هایی از طرح های آجری 
از  این سازه  بنا به چشم می خورد.  متنوع در داخل و خارج 
از  و  داراست  را  اسلام  از  یک سو ویژگی های معماری پیش 
اصول  به  بعدها  که  دارد  جدیدی  ویژگی های  دیگر،  سوی 
 .)Wilson, 1891/1987, 138( تبدیل شدند  ایرانی  معماری 
تحولاتی  گنبددار دستخوش  آرامگاه های  ایلخانی،  دورۀ  در 

جدول ۱. پیشینۀ پژوهش در خصوص آرامگاه ها. مأخذ : نگارندگان.

یافته هاحیطۀ پژوهش نویسنده

)Blair, 1986( بررسی معماری ایلخانی منطقۀ نطنزمعماری ایلخانی در نطنزبلر

)Godard, 1998( معرفی كلى بقعه ها و توصيفات در محدودۀ کالبدیهنر ایرانگدار

تقسیم بندی معماری ایران به چند دورۀ زمانیتاریخ هنر معماری ایرانکیانی )1379(

بررسی برخی آرامگاه های ایران در ادوار مختلفسبک شناسی معماری ایرانیپیرنیا و معماریان )1380(
)Hillenbrand, 2008( معرفی بناها و معانی و مفاهیم آنهامعماری اسلامیهیلن براند

روند شکل گیری معماری آرامگاهی و سبک حسینی )۱۳۸۸( و )1389(
مقبره سازی متصوفة آذربایجان

ارتباط مستقیم ساخت معماری آرامگاهی در ایران با جریانات 
تصوف و ویژگی های معماری و تزیینی آرامگاه های آذربایجان

معرفی بناها و ویژگی های تاریخی و کالبدی آنهاکتاب گنج نامهحاج قاسمی و همکاران )1389(
هنستین و دلیوس 

)Hattstein & Delius, 2004(گوناگونی عظیم شکل‌های بیان هنری از بدو اسلام تا عصر حاضرمعماری و هنر اسلامی

بررسی نظریۀ دفن نوزاد در دیوارهای آرامگاه های جالقآرامگاه های شهر جالق سراوانرستگار ژاله و کلانوری )1396(
مسعودی اصل و همکاران 

)Masoudi Asl et al., 2018(جایگاه مبانی معماری آرامگاه های متبرکه مذهبی در مکتب شیعهمبانی معماری آرامگاه های امامزادگان ایران

بررسی برخی آرامگاه های ایران در ادوار مختلفمعماری اسلامی ایرانپیرنیا و معماریان )1397(

بلالی اسکویی و جمالی 
)Belali Oskui & Jamali, 2021; 2019(

گونه شناسی کالبدی-فضایی آرامگاه های 
ایلخانی و مذهبی صفوی اصفهان

شناخت و مدون سازی و دسته بندی ویژگی های کالبدی-فضایی 
فضاهای آرامگاهی در اصفهان در دوره های ایلخانی و صفوی
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تازه شدند، به طوری که این بناها به وسعت و بزرگی بیشتری 
دست یافتند. نمونه بارز این نوع بناها گنبد سلطانیه در زنجان 
است )برتون، 1377، 95(. طراحی آرامگاه های دورۀ تیموری 
ابعاد کوچک  در  بیشتر  و  بوده  براساس هندسۀ چهارگوش 
ساخته می شده اند. این معماری معمولاًً بر جنبه ای خاص از بنا، 
مانند طاق ایوان یا ساقۀ گنبد یا هر دو، تمرکز و تأکید دارد 
کالبدی  ترکیب  از  بهره‌گیری   .)Hillenbrand, 1998, 359(
با همراه گنبد و فرم هایی مشابه، همانند  فضایی چهارگوش 
به  برج های مقبره که  برخلاف  نیم هشت گنبددار،  و  هشت 

نوعی بن بست سازه ای دچار بودند و بیشتر برای تزیینات به 
تزیینات  برای  اول فضایی مناسب  کار رفته است، در درجۀ 
پرجزئیات فراهم می کرد و در عین حال تجربۀ فضاسازی را 
آنها  به  به همین دلیل در معماری تدفینی  تشویق می کرد. 
نقش مهم تری داده شد )Hillenbrand, 1994/ 2008, 290(. با 
توجه به مباحث مطرح شده، مطابق جداول 2 و 3، سیر تحول 
معماری دوره های تاریخی و خصوصیات معماری آرامگاهی در 
دوره های منتهی به زمان ساخت آرامگاه های شیشه ریز در نظر 

گرفت.

توضیحاتتصویرآرامگاه شاخصدوره

بناهای چهارگوش گنبددار الهام گرفته امیر اسماعیل سامانیدورۀ سامانی
ازچهارتاقی و آتشکدۀ دورۀ ساسانی

سه گنبد ارومیهدورۀ سلجوقی

رواج بناکردن برج مقبره ها با تزیینات آجری
پلان های مدور یا چند ضلعی منتظم

دارای اتاق مقبره یا سردابه
اضافه شدن طاق نمای ورودی به حجم

گنبد سلطانیهدورۀ ایلخانی

بهره گیری از طرح برج مقبره با تأکید بر 
محور عمودی

تقسیم بندی دیواره های بیرونی بنا با طاق نما
قرارگیری عملکردهای مختلف در یک 

مجموعۀ ساختمانی

آرامگاه گوهرشادبیگمدورۀ تیموری

عمودی گرایی برای ایجاد حس شکوه و 
عظمت

ایجاد مدرسه و مسجد در مجاورت آرامگاه
افزودن تزیینات پیچیده تر در کاشیکاری

تداوم بهره گیری از تقسیمات طاق نما در 
نماسازی

استفاده از ساق گنبد برای مرتفع کردن 
بیشتر گنبد

جدول 2. نمایی از معماری آرامگاهی ایران از دورۀ سامانی تا تیموری. مأخذ: نگارندگان.

جدول 3. پلان آرامگاه های دوره های سلجوقی و ایلخانی. مأخذ: نگارندگان.

گنبد عالی ابرکوهگنبد جبلیۀ کرمانبرج خرقانمقبرۀ سلطانیهمقبرۀ چلبی اوغلیآرامگاه

پلان

تصویر
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یافته ها و بحث
با بررسی اسناد تاریخی موجود مشخص شد اطلاعات دقیقی 
دربارۀ نحوه و تاریخ دقیق ساخت آرامگاه های جالق در دست 
نیست. ولی با توجه به معماری متفاوت این بناهای آرامگاهی، 
این آثار بعضاًً مورد توجه مستشرقینی قرار گرفته است که در 
دورۀ قاجار از بلوچستان ایران بازدید داشته اند. بنابراین، ردپای 
این بناها را می توان در سفرنامه های تاریخی این مستشرقین 

کنکاش کرد.
پاتینجر )Pottinger, 1816( در سفرنامۀ خود در مسیر حرکت 
با  اشاره می کند که  آرامگاهی  بناهای  به  به سراوان  از سند 
با مناطق اطراف که در سفرنامه  تحلیل میزان فاصله زمانی 
بناهای مورد اشاره پاتینجر  ذکر شده است مشخص شد که 
بدین صورت شرح  وی  است.  آرامگاه های شیشه‌ریز  همان 
می دهد: »در فاصلۀ حدود چهار مایل از محل توقف امشب، 
نشانه هایی از قبور بسیار عجیب و خارق العاده در سمت چپ 
رودخانه، به فاصله چهارصد یاردی از آن دیده می شد. این قبور 
به شکل مستطیل بوده و هر یک توسط دیوارهای کوتاه سنگی 
محصور شده اند که با وجود ساختار ساده خود، ظاهری عجیب 
دارند. این دیوارها محوطه هایی به مساحت حدود چهار تا پنج 
یارد مربع را دربرمی گرفتند و جهت ورودی و همچنین ساخت 
آنها به سمت شرق تنظیم شده بود. در این منطقه، تپه های 
بزرگ خاکی و سنگی نیز تا مسافت زیادی قابل مشاهده بودند. 
به  آثار  این  بود که  این  ارائه کرد  راهنما  اطلاعاتی که  تنها 
زمان»گبرها«  تعلق دارند. با این حال، در این سرزمین معمول 
است که هر پدیدۀ غیرعادی و غیرقابل توضیح به این منبع 
با اطمینان کامل به این  بنابراین نمی توان  نسبت داده شود، 
ادعا اعتماد کرد. اما در خصوص این مورد خاص، احتمال دارد 
این فرض صحیح باشد، چراکه در ساختار این قبور هیچگونه 
نشانه ای از مسلمانان یا هندوها مشاهده نمی شود. اگر نخواهیم 
باید به  آنها را به مسلمانان یا هندوها مرتبط بدانیم، احتمالاًً 
پارس ها یا زمان های بسیار دورتر نسبت داده شوند. قدمت این 
آثار بدون شک قابل توجه است، زیرا با وجود سختی و مقاومت 
بالای سنگ ها، باقی مانده های آنها به حالت تخریب و فرسایش 
افتاده اند. از جمله شنیده هایی که دربارۀ این قبور نقل شده، اگر 
صحت داشته باشد، می تواند به فهم بهتر وضعیت آنها کمک 
کند. موضوعی است که مرادخان درباره اش صحبت می کرد. 
او اشاره کرد که سنگ هایی که در ساخت این بناها استفاده 
شده اند، در هیچ نقطۀ دیگری از این سرزمین یافت نمی شوند 
و افزود که ارزش این بناها به درستی شناخته نمی شود، زیرا 
با چنین مهارت و استادی کار  این زمان قادر نیستند  مردم 
در  این ساختمان ها  آیا  که  تردید هستم  هنوز دچار  کنند. 
گذشته مقبره هایی بوده اند یا بقایایی از یک پرستشگاه و معبد 
قابل توجهی  بناها، برجستگی  این  از  هستند. درون هر یک 

وجود داشت که با سنگ پوشانده شده بود و ظاهری شبیه به 
قبر داشت. با این حال، احتمال دیگری نیز وجود دارد؛ شاید 
این بخش، محلی محراب گونه برای آتش مقدس آتشکده بوده 
نکته دیگری،  از هر  بیشتر  بناها  این گونه  زیاد  تعداد  باشد. 
 .)Pottinger, 1816, 162( »نشانه ای از مقبره بودن آنها است

یکی دیگر از اسناد تاریخی که به توصیف این بناها پرداخته 
)Sykes, 1902( است که در  ژنرال سرپرسی سایکس  است 
سفرنامۀ خود با عنوان سفرنامۀ ژنرال سرپرسی سایکس یا ده 
هزار میل در ایران، به شرح این بناها می‎پردازد »در واحه بالا 
چند دستگاه ساختمان با گنبدهای آجری دیده می شود که 
می گویند مقبرة ملوك كیانی است ولی بضرس قاطع نمی توان 
بلوچستان  در  قرن  پنج  از  متجاوز  که  امرای صفاری  گفت 
حکومت داشته اند در این مقبره ها بدفن رسیده باشند. زیر 
از گنبدهای مزبور آثار کاشیکاری دیده می شود و در  بعضی 
برخی قسمت ها نیز تصویر فیل و طاوس کشیده اند که برای 
آنها ارزش صنعتی نمی توان قائل شد« )سایکس، 1336، 268(.

آرامگاه‌های شیشه‌ریز در جالق  •
مقدسی )۱۳۶۱، ۴۷۵ -۴۷۶( بیان می کند که منطقۀ جالق 
دارای تاریخچه ای طولانی است و نام آن در متون کهن ذکر 
شده است. به نظر می رسد که اولین بار مقدسی در قرن چهارم 
نام های جالق  با  را  آن  و  اشاره کرده  این منطقه  به  هجری 
از شهرهای مهم  این مکان یکی  و جالک ضبط کرده است. 
)فََنََزبور( در منطقه مکران معرفی شده است.  بَنَََجبور  قصبه 
روستای شیشه ریز در بخش مرکزی شهرستان گلشن )جالق( 
در استان سیستان و بلوچستان ایران قرار دارد )تصویر 1(. در 
محلات سورو و شیشه ریز جمعاًً سیزده آرامگاه وجود دارد؛ که 
هشت آرامگاه در محلۀ شیشه ریز )تصویر 2( و پنج آرامگاه در 
در  آرامگاه های محلۀ سورو نسبتاًً  واقع شده‌اند.  محلۀ سورو 
ارتفاع بالاتر قرار گرفته اند، در حالی که آرامگاه های شیشه ریز 
در کنار قلعه ای به همین نام و در داخل نخلستان قرار دارند 
)کلانوری، 1398، 48(. این بناها با توجه به اهمیت تاریخی 
به شمارۀ 3062 و در تاریخ 1379/12/25 به ثبت آثار ملّىّ و 
تاریخى رسیده و از مدفونان در آن اطّّلاعى حاصل نشده است. 
فوت  یا  و  نوزادهای سقط شده  تدفین های  است  قابل ذکر 
دارد  وجود  منطقه  این  آرامگاه های  دیواره های  در  شده 
به  متعدد  تاریخی  منابع   .)1396 کلانوری،  و  ژاله  )رستگار 
آنها  در  اشاره کرده‌اند که  آرامگاه های در منطقۀ شیشه‌ریز 
نوزادان و کودکان را در دیوارهای آرامگاه ها و بزرگسالان را در 
قبور پلکانی خشتی دفن می کردند )فرجی، ۱۳۶۶، ۸۱۴(. در 
ارتباط با دفن نوزادان در دیواره ها، نگارندگان مصاحبه شفاهی 
با گُُلی عطارزاده انجام دادند که یکی از اقوام درجه یک وی 
با حدود 75 سال سن سابقه مشاهده  و  بومی منطقه است 
و حتی انجام این عمل را داشته است، مشخص شد این یک 
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رسم سنتی در میان بومی ها بوده است که پس از فوت نوزاد 
از  بعد  نوزادان  از دنیا رفتن  یا  از سقط  برای جلوگیری  اول 
نازائی زن، جسد نوزاد اول در  از  تولد و همچنین جلوگیری 
پارچه قرارداده و سپس در درون جدارۀ‌ دیوارها یا دیواره های 
ضخیم دفن می کردند )عطارزاده، مصاحبۀ شخصی، 1403(. 
بم کرمان،  ارگ  به خصوص در  ایران،  تدفین در  این شیوۀ 
مشاهده شده که نوزادان و کودکان را درون محوطۀ ارگ دفن 
می کردند. این روش منحصر به فرد تدفین اهمیت ویژه ای به 
این آرامگاه ها داده است. قدمت این آثار به قرن های هفتم و 

هشتم هجری بازمی گردد. این تاریخ گذاری به دو دلیل منطقی 
بلوچستان در مسیر شبه قاره  اینکه  به نظر می‌رسد. نخست 
هند قرار داشته و این منطقه توجه خاصی از جانب حکومت 
ویژه‌ای در  باعث رونق  بود، که  به خود جلب کرده  ایلخانی 
آرامگاه ها  این  آنجا شده است. دوم، شباهت سبک معماری 
بلند که  مانند وجود گنبدهای  ایلخانی،  آرامگاه های دورۀ  با 
مشخصه معماری دورۀ ایلخانی هستند )تصویر 3(. همچنین، 
بالای طاقچه های مقبره های شیشه‌ریز، که  تزیینات صلیبی 
این دوره محسوب می شود،  آرامگاه های  بارز  ویژگی های  از 

تصویر 1. موقعیت استان سیستان و بلوچستان در کشور )بالا سمت راست(؛ موقعیت شهرستان گلشن )پایین سمت راست( موقعیت آرامگاه های روستای شیشه ریز 
)پایین سمت چپ(. مأخذ: نگارندگان. 

تصویر2. موقعیت مکانی آرامگاه های شیشه ریز و سورو و موقعیت آرامگاه های شیشه ریز. مأخذ: نگارندگان.
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نیز دیده می شود. )کلانوری، 1398، 48(. تمام این آرامگاه ها 
بر روی بستر صخره طبیعی ساخته شده اند و دارای طرحی 
مربع شکل هستند )جدول 5(. در یکی از اضلاع آنها یک در 
نسبتاًً کوتاه قرار دارد )تصویر 3(. سقف آن ها به شکل گنبدی 
ارتفاع زیاد است، برخلاف فرم غالب سقف های منطقه که  با 
تخت و با چوب درخت نخل پوشیده می شوند. قوس های این 
گنبدها به شکل بیضی تند و کند طراحی شده اند و بنا دارای 
تزئینی  برآمدگی های  آنها  روی  که  است  گوشه سازی هایی 

این  به  وجود دارد. روش ساخت گنبدها جالب توجه است؛ 
صورت که تنه های درخت نخل را روی چهار رأس بدنه قرار 
می دادند و با تبدیل بدنه چهارضلعی به هشت ضلعی، ساخت را 
تا رسیدن به فرم دایره ادامه می دادند، سپس گنبد را روی آن 
نصب می کردند )پرونده ثبتی اثر، 1378(. روی سقف برخی 
گنبدها آثار زیبایی از کاشی کاری و نقش های فیلی و طاووس 
مشاهده می شود )سایکس، 1336(. در جداول 4 و 5 وضعیت 

کالبدی و تحلیل ویژگی های معماری آرامگاه ها بررسی شد. 

تصویر3. ورودی آرامگاه شمارۀ ۱ از ضلع شرقی )سمت راست(، تصویری از دو آرامگاه 2 و 3 از نمای جنوبی )سمت چپ(. مأخذ: نگارندگان.
جدول 4. بررسی وضعیت کالبدی، نماها، موقعیت و جهت ورودی بنا در آرامگاه های شیشه ریز. مأخذ: نگارندگان.
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ورودی بنا از سمت جنوب و 1
بنا مرمت شده است.
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ورودی از سمت شرق است. 
دیوارۀ شرقی و قسمتی از 
دیوارۀ شمالی آن فروریخته 
و بر بالای آن گنبد مرتفعی 
قرار دارد. این بنا مرتفع ترین 
Nآرامگاه  این مجموعه است.
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ورودی از سمت جنوب 
است. در حال حاضر تمامی 
دیواره های شمالی فروریخته 

که در موازات آن مرز 
نخلستان دیواری چنبره ای 
به قطر حدود ۶۵ سانتیمتر 

احداث شده است.
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4

ورودی از سمت شرق است. 
از دو فضای مربع شکل با 
ابعاد متفاوت تشکیل شده 

که به یکدیگر متصل ند. اتاق 
گنبددار کوچک تر به عنوان 

پیش فضای گنبددار آرامگاه 
است.
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ورودی از سمت غرب است. 
کالبد بنا مرمت شده است.
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ورودی در قسمت شرقی 
قرار دارد و سقف بنا گنبدی 

بوده که هم اکنون سقف 
آن کاملاًً فروریخته است. 

دیوارها آجری است.

تخریب شده است.
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7

ورودی از سمت شرق است 
و در حدود ۱۷ متری در 

شمال آرامگاه شمارۀ ۶ قرار 
دارد. بنا از دو طرف شمالی 
و شرقی سالم مانده ولی 

قسمت غربی و جنوبی آن 
Nنما شرقینما شمالیتخریب شده است.
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8
ورودی بنا از سمت شرق 

است. قسمت های زیادی از 
بنا تخریب شده است.
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ادامۀ جدول ۴.

واکاوی ویژگی‌ها و عناصر معماری آرامگاه‌ها  •
در  معماری  عناصر  تحلیل  و  پژوهشی  یافته های  براساس   
جداول 4 و 5، با در نظر گرفتن نزدیکی آرامگاه شمارۀ یک 
به قلعه، مسجد و فضای مربع کوچک مقابل آن و همچنین 
با احتیاط این آرامگاه را متعلق  شیوۀ ساخت گنبد، می توان 
به اواخر دورۀ سلجوقی یا اوایل دورۀ ایلخانیان در قرون ۱۲ یا 
۱۳ میلادی دانست. آرامگاه ها شمارۀ دو، سه و چهار احتمالاًً 
به دوره های اواخر تیموری و اوایل صفوی تعلق دارند که این 
نظریه از شباهت ها، اشکال نسبی و روش های ساخت و ساز 
این سه بنا استنباط شده است. آرامگاه شمارۀ پنج نیز متعلق 
به شیوۀ ساخت گنبدهای  با توجه  و  بوده  تیموری  به دورۀ 
آرامگاه های شمارۀ دو، سه و چهار، شاید بتوان آرامگاه شمارۀ 
پنج را الگویی برای این سه بنا در نظر گرفت. آرامگاه شمارۀ 

۶ احتمالاًً به دورۀ ایلخانی و قرن سیزدهم میلادی بازمی گردد، 
چراکه ساختار آن شباهت زیادی به آرامگاه های شمارۀ هفت 
و هشت دارد. یافته های پژوهش همچنین نشان می دهد که 
ساخت آرامگاه های شمارۀ هفت و هشت ممکن است به آغاز 
سلطنت هولاکوخان مغول در قرن سیزدهم میلادی مربوط 
باشد )Keyhanpoor & Torkzaban, 2015(. مطالعات انجام 
شده نشان می دهد که مردم بومی سبک زندگی و معماری 
می‌دهند  شکل  منطقه  اقلیم  با  هماهنگ  را  خود  منطقۀ 
)Heidari & Davtalab, 2022, 40(. عدم وجود ورودی در 
باد غالب  جهت شمال می تواند به این دلیل باشد که سمت 
که از جهت شمال غرب در منطقه بلوچستان است )جدول4(. 
ارتفاع متوسط آرامگاه ها در مجموعۀ آرامگاهی شیشه ریز حدود 
چهار متر است و سقف گنبد آنها در بلندترین به حدود ۱۰ 
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پلانویژگی های معماریمشخصات و ابعاد بناآرامگاه

1

ابعاد: 13/80 *14 متر
حد فاصل هر یک از این درگاه ها با قبه های 

گلی فیروزه ای رنگ به قطر ۲۰ سانتی متر مانند 
رشته هایی از گردنبند قرار دارد.

پلان مربع شکل و دارای ایوان ورودی در قسمت جنوب و 
دارای پی سنگی

در چهار کنج بنا آرامگاه هایی کوچک و درگاه‌هایی و 
فضایی محراب مانند با طاق های جناقی قرار دارد.
در جدارۀ داخلی بنا کادرهایی مستطیل شکل

برجستگی های گلی فیروزه ای رنگ سقف

2
ابعاد: 13 در 12/50متر

درب ورودی 130 سانتی متر عرض دارد.
ضخامت دیوار به 130 سانتی متر

دارای پلان مربع شکل
ورودی در قسمت شرقی
طاقچه هایی در داخل بنا

3

ابعاد: 8/80 در 9/5 متر با ارتفاع: 10 متر
ضخامت جرزهای ساختمان حدوداًً 130

در دیواره های غربی و شرقی هر کدام سه کادر 
مستطیل شکل به ارتفاع ۳۶۰ سانتی متر قرار 

دارد.

این آرامگاه دارای پلان مربع شکل است.
جرزهای ساختمان تماماًً از خشت های خام ساخته شده و 

دارای پی سنگی است.
حفره هایی در دیوار داخلی به طول حدود ۳۰×۴۰ 

سانتی متر برای دفن نوزاد

4

مساحت: 105 متر مربع
ورودی حدود 3 متر عرض دارد و 90 سانتی متر 

هم عرض طاقچه آن است.
فضای داخلی آرامگاه 7/50 در 8/20 و فضای 

بیرونی آن 10/50در 10 است.

دو فضای مربع شکل با ابعاد متفاوت تشکیل شده است 
و فضای کوچک تر که به عنوان پیش فضای آرامگاه است 
دارای ابعادی در حدود 66/50 متر مربع و با ابعاد 6 در 
6/5 متر و ارتفاع 3/60متر تا بالای گنبد است و قبرهایی 
به صورت پلکانی به صورت چند سکوی خشتی بر روی هم 

قرار داشته است.

5
ابعاد: 10/80در 10/50 متر

حدود ۳ متر بالاتر از سطح منطقه قرار دارد و 
اندازۀ درب ورودی به ۱۵۰ سانتی متر می رسد.

ورودی آرامگاه از سمت شرق
گمان می رود که ارتفاع گنبد آن از کف تا سقف حدود ۱۰ 

متر بوده است.

ابعاد: 9*9 متر6
ضخامت دیوار 90 سانتی متر

طاقچه‎های فضای داخلی
سقف گنبدی و پی سنگی

ورودی آرامگاه از سمت شرق
-

7
ابعاد: 8/70*8/90 متر

ضخامت دیوار 120 سانتی متر
عرض درب ورودی 120 سانتی متر

درگاه هایی با طاق های جناقی
ورودی آرامگاه از سمت شرق

دارای ایوان ورودی

8
مساحت: 110 متر مربع با ارتفاع: 10 متر
ضخامت دیواره های چهار جهت آن ۱۵۰ 

سانتی‌متر و در ورودی با عرض ۱۰۰ سانتی متر

تزئینات به شکل چلیپائی 
ورودی آرامگاه: جنوب

سقف گنبدی )ضخامت 25 سانتی متر(
دارای ایوان ورودی

جدول 5. تحلیل ویژگی های کالبدی و معماری آرامگاه های شیشه ریز. مأخذ: نگارندگان.

متر می‎ رسد. این مجموعه آرامگاه‌ها و بناها در ابعاد و اشکال 
گوناگون بنا به تشخیص و مقام متوفیان ساخته شده اند. این 
احتمال وجود دارد که بناهای اولیه در این مجموعۀ آرامگاهی 

در اواخر عصر سلجوقی و در حمله مغول آسیب دیده باشد، اما 
نتایج مشاهدات میدانی نشانگر این است که آسیب کلی مربوط 
به فرسایش طبیعی آنها در طی سالیان متمادی تاکنون است. 
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روش متداول ساخت گنبد بر روی پلان های مربع بر روی دیوارها 
بدون استفاده از گوشواره و فیل گوش بوده است. بدین صورت 
که بعضاًً با استفاده از تنه های درخت خرما که در چهار رأس 
انداخته اند بنا را از چهار ضلعی به هشت ضلعی و سپس با تکرار 
این کار سقف بنا را هم نزدیک کرده و سپس رینگ گنبد زده 
شده و بر روی آن گنبد را ساخته اند. تمایل به ساخت آرامگاه ها 
با طرح مکعب گنبددار در دورۀ سلجوقی با احداث مقبرۀ سلطان 
سنجر در مرو آغاز شد و در ساخت مقبرۀ اولجایتو در سلطانیه 
به اوج خود رسید. این گرایش به استفاده از فرم های هندسی 
هشت ضلعی و طراحی آرامگاه های گنبددار، در کنار همزمانی 
ساخت مقبرۀ رکن عالم و مقبرۀ اولجایتو، این را نشان می دهد 
که بین این آثار شباهت های قابل توجهی وجود دارد. با توجه 
به تطابق هایی که در پلان معماری در جدول 3 دیده می شود، 
می توان این نظر را مطرح کرد که معماری برخی آرامگاه های 
جالق نیز در طراحی و استفاده از فرم مکعب گنبددار و الگوی 

هندسه هشت ضلعی از سبک دورۀ سلجوقی پیروی کرده است.
براساس تحلیل عناصر معماری به کاررفته طبق جدول 6، آرامگاه 
پلان هشت ضلعی  با  از برجک هایی  بهره گیری  با  شمارۀ یک 
از سایر  با مرتفع ترین گنبد  در گوشه ها و آرامگاه شمارۀ دو 
آرامگاه های این مجموعه متمایز شده است. آرامگاه های یک، سه، 
شش و هشت دارای گوشه سازی دمغازه ای )Pendentive( است 
که مشخصه سبکی دورۀ ایلخانی است. آرامگاه های دو،  چهار، 
پنج و هفت دارای گوشه سازی پتکین و همچنین قوس های 
تزیینی پتکین )Corbel Arch( است که در آرامگاۀ هفت به 

نسبت سایر آرامگاه ها این گوشه سازی با کیفیت و ابعاد بزرگتری 
اجرا شده است. بهره گیری از قاب بندی حفره ای برای قوس های 
این حفره های  از  روی دیوارهای داخلی و همچنین استفاده 
تزیینی به صورت نواری در زیر گنبد در آرامگاه های یک، چهار و 
هفت مشاهده شد که البته با توجه به روکش های گچ و کاهگل 
در مرمت و بازسازی های بعدی ممکن است در سایر آرامگاه ها 

هم وجود داشته باشد. 

نتیجه گیری
اگرچه بناهای آرامگاه های شیشه ریز با برخی بناهای آرامگاهی 
ایلخانی نیز شباهت هایی کالبدی دارد،  دوره های سلجوقی و 
از ویژگی های منحصر به فرد معماری آرامگاه های شیشه ریز 
می توان به شیوۀ کنج سازی دمغازه ای زیر گنبد اشاره کرد که 
برخلاف سنت های پیشین گوشه سازی فیلپوش در دوره های 
گذشته معماری ایران است و  این گوشه سازی قدمت بنا را تا 
حدود زیادی مشخص می کند چراکه این شیوۀ گوشه سازی در 
بناهای آرامگاهی در دورۀ ایلخانی در ایران متدوال شده است. 
تزیینی  پتکین و حفره های کوچک  از قوس های  بهره‌گیری 
به صورت نوارهای افقی و عمودی در فضای داخلی زیر گنبد و 
تدفین نوزادان و تولدهای نارس در دیوارها از دیگر ویژگی های 
کالبدی این آرامگاه هاست. تفاوت های کالبدی جزئی بناهای 
و  توسعه  بودن  تدریجی  مؤید  آرامگاهی شیشه‌ریز می تواند 
معماری  تزیینات  از  باشد.  آرامگاهی  مجموعه  این  ساخت 
داخلی بناها در حال حاضر نقوش خاصی باقی نمانده است، 
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جدول 6. تحلیل عناصر معماری بکاررفته در آرامگاه های شیشه ریز. مأخذ: نگارندگان.
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ولی بررسی متون تاریخی از جمله مشاهدات سایکس بیانگر 
از تزیینات  این است که کاشیکاری و نقوش فیل و طاووس 
و  تحقیق  یافته های  به  توجه  با  است.  بوده  بناها  این  داخل 
دارای  شیشه‌ریز  آرامگاه های  اکثر  معماری،  تحلیل های 
آرامگاه ها  این  پلان های چهارگوش و مربع هستند و ورودی 
غالباًً در جبهۀ شرقی بنا قرار گرفته است. فقط دو مورد ورودی 
از سمت غرب است که مشابه  از سمت جنوب و یک مورد 
جهت گیری ورودی دخمه های صخره ای زرتشتیان است. علت 
این جهت گیری می تواند برپایۀ سمت طلوع خورشید از شرق، 
مبتنی بر آیین های باستانی ایران، براساس دلایل اقلیمی و باد 
غالب منطقه و یا براساس نحوۀ خاکسپاری جسد در راستای 
قبله و رو به ورودی بودن صورت جسد باشد که این فرضیات 
در پژوهش های آتی می تواند بررسی شود. از طرفی، آرامگاه ها 
آرامگاه های  چندکیلومتری  در  کوهکن  و  سورو  به  موسوم 
شیشه ریز است که به توجه به عدم وجود مستندنگاری کافی، 
بررسی  امکان  زمانی  محدودیت  لحاظ  به  پژوهش  این  در 
ویژگی های معماری، سازه ای و تزیینات آن میسر نبود و برای 

پژوهش های آتی پیشنهاد می شود.

تشکر و قدردانی
از تمامی کسانی که زمینۀ  لازم می‎دانند  پژوهشگران بر خود 
انجام پژوهش را فراهم ساخته، صمیمانه تشکر و قدردانی نمایند. 
مشارکت نویسنده اول مقاله با حمایت مالی دانشگاه زابل با کد 

پژوهانه: IR-GR-UOZ-9984 انجام شده است.

اعلام عدم تعارض منافع
این پژوهش هیچ گونه  انجام  اعلام می کنند در  نویسندگان 

تعارض منافعی برای ایشان وجود نداشته است.
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